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一、重要考察成果

捷克為執行世界遺產的保存與維護工作，除投入相當的精力與時間外，也因著類別的不同或特殊性，規劃著不同的保存策略。對於國內未來在世界遺產的申報與維護，有許多啟發的作用。

（1） 成立專責單位，提昇保存維護效益：捷克為使保存與維護工作獲得具體成效，除了中央之外，在14個分區中，皆成立專責單位並配置專責人員（行政、技術等），頗值得參考。

（2） 與世界遺產標準接軌：捷克國家ICOMOS委員會主席Dr. Josef stulc曾提出，在諸多申請者間如何做好有效的準備，遂成為是否成功的重要關鍵，事前做完整且妥善的文件準備，可使委員們留下深刻印象。另提出完整研究分析，說明何以具有超越其他申請者（潛在競爭者）的特殊價值。文建會於2002年開始推動世界遺產潛力點，經過多年的努力，已有包括蘭嶼、澎湖等十二個潛力點。就世界遺產相關規定，台灣現階段因為政治因素，要登錄為世界遺產著實困難；然而我們不可因此對世界遺產冷漠灰心，反而應該努力發現這塊土地上，珍貴之自然與文化特點，仿效其他國家，建立自明性的「台灣遺產」。待將來有機會，再將台灣遺產與世界遺產接軌。因此，「非登錄不可」並不是唯一的路徑，未來可朝向引進世界遺產標準，提昇全民文化意識，鼓勵現有潛力點之在地居民參與保護工作，落實遺產守護之整體目標。

（3） 延續與繼承產業生命，有效開發與利用其價值內涵：在捷克有很多產業遺址再利用的案例，並且已經發展相當成熟，反觀台灣，由於大部分的產業遺產均已停止運作，若要延續產值內涵，勢必面臨更多挑戰。例如台糖、台鹽、台電、台金、台菸（酒）、自來水公司等公有事業機構，當廠房不再從事生產，缺乏「生產者」及「產品」兩大基礎，單就遺留之產業空間進行營運規劃，並試圖創造新的「生產者」及「產品」，將會相當困難與冒險，未來應積極運用「體驗經濟」手法，延續產業內涵與遺產涵構，將是未來可以努力的方向。

（4） 延續國際合作機制與作業模式：此項考察行程相當充實，且能深入每一個據點充分討論，凡此種種，皆有賴捷方3位來訪專家全力安排，足以顯示兩國長期合作的良好成效。此一得來不易成果，實應持續推動。

二、未來工作建議

台灣因非聯合國會員國，諸多具世界級特殊性的自然與文化資源，未能納入『世界遺產名錄』，但政府部門仍大力推動國家公園系統、保護區之保護機制，古蹟之修復、維護與再利用，透過地方與中央多管道的宣導，加強文化資產的保存與維護。藉由捷克執行世界遺產工作的經驗，除可作為國內執行文化資產的保護工作，並可作為推動世界遺產的努力方向。

（1） 建立常態性之諮詢、顧問模式：國內關於技術諮詢與協助，並無固定團隊組織，而學術單位也大多提供個案類型委託研究，目前雖已成立國立文化資產保存研究中心籌備處，然如何建置並整合各項技術，以突顯專業咨詢機構的角色，是未來努力目標。

（2） 以再利用手法，提昇古蹟保護「自給自足」之可能性：除了在維修、修復階段是政府龐大的負擔外，修復完成後的維護亦常造成政府的財政負擔，因此將古蹟視為文化產業經營，並規劃成為觀光景點，利用觀光資源維持運作，是國際間常見的作法。尤其當古蹟與觀光結合時，其文化內涵及氣息更具意義性，如果又與民眾生活結合時，更能達到保存古蹟的積極性目的。如劇場規劃、藝文咖啡館、復古餐廳或個性商品專賣店等，均為推動古蹟或歷史建築再利用常見的方式。

（3） 強化管理知識與技能，提昇觀光內涵與品質：任何一個遺址或古蹟景點，如果環境非常髒亂，將影響旅遊的品質。倘若正式列為世界遺產，即自動進入遺產監控（Moderator）階段，除卻日常年度資料外，每5年需提出完整報告，就遺產實際狀態以及未來展覽，由申報國作出明確且具體的說明與承諾。其中藉由立法保護充裕維護資金以及私部門（所有權人、社區民眾）之合作意願，皆為監控報告重點。此種管理知能與技能強化，對國內而言顯得相當重要。

（4） 加強導覽解說人員培訓工作：國內有關導覽解說員工作，多依靠志工協助，造成導覽素質參差不齊。未來應落實專業化之訓練工作，與系統性的證照機制，提昇文化資產詮釋品質與學習內涵。

（5） 成立以行銷推廣為任務之專責機構：參考捷克經驗將古蹟與旅遊觀光結合，並利用量的優勢，將區域內的文化、休憩、觀光、交通等事務，進行整合串聯，將是國內未來可以參考的執行經驗與操作方式。

（6） 持續加強我國與捷克及其他國家之國際合作：文化資產保護，已經成為世界上之普遍共識，以及國力檢驗的另類指標。此次參訪，除得力於長久累積的合作基礎外，更深入理解國際合作的重要性，未來應以整合性的思考，持續推動與累積跨國交流成果，對內，提昇台灣主體性，對外，落實以文化鞏固國際邦誼之長程目標。
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壹、前言

捷克位處歐洲中部，文化遺產相當豐富，截至目前為止共有12處世界遺產，考量其於文化保存與活化利用工作之卓越成就，特於95年9月3日至17日，邀請地方政府、學術機構、社區及民間單位代表，共同組團前往捷克進行世界遺產考察。

行政院文化建設委員會（以下簡稱「文建會」）於94年8月22日至9月3日，邀請捷克克倫洛夫古堡維護處主任Dr.Pavel Slavko、捷克國家遺產及遺址保存局城堡處研究員Dr.Nada Kubu、國家遺產及遺址保存局布爾諾（世界遺產）可動文物經理Dr.Marta Sedlakova等3位專家來台參訪。

雙方有感於持續交流之重要性，乃由兩國專家共同策劃此項考察行程，包括實地參訪10處世界遺產，與當地政府官員及學者專家進行深入探討，亦拜會捷克文化部及國際文化紀念物與歷史場所委員會（International Council On Monuments and Sites，ICOMOS）捷克分會，此外，亦首開先例，於克羅倫夫古堡舉辦為期4日之現地工作營，邀請捷克文化資產保護專家，針對世界遺產之日常管理、保存維護、經營管理及文化景觀等課題，進行經驗分享及意見交流。

為將此次考察研習成果，與國內行政機關、學術及實務單位，乃至一般大眾進行交流與分享，文建會於95年12月12日舉辦研討會，分由考察團之分組組長楊仁江（行政與管理組）、張宇彤（行銷與服務組）、薛琴（維修與保養組）、李光中（文化景觀組）等4位教授，整合小組成員之觀察與學習成果，完成專題研究論文，並進行發表，此外，亦同步舉辦影像展覽活動，期能深化對於捷克文化遺產保護工作之理解與認識，完善國內文化資產保護之推動與落實。

貳、行程規劃

2006年9月份，文建會組團前往捷克拜會文化遺產及文化景觀保存單位，並於克羅倫夫古堡舉辦實地工作營，提昇我國行政及專業人員之國際視野與能力。行程內容說明如下：

一、考察拜會
  1、拜會捷克中央及地方文化資產行政單位，瞭解捷克行政機制設計與工

     作推動經驗。

  2、拜會捷克文化資產保存及管理單位，並進行實地考察，內容涵括文

     化遺產及文化景觀等主要範疇（詳如行程表）。

  3、考察捷克文化資產行銷及文化觀光活動案例與推動經驗。

二、工作營

於Cesky Krumlov古堡，舉辦為期4日（9月7日-10日）之現地工作營，並針對下列主題進行意見交流與探討：

  1、世界遺產的行政與管理。

  2、世界遺產的行銷與服務。

  3、世界遺產的維修與保養。

  4、文化景觀的保存與經營管理。

三、考察人員名單

	服務單位職稱
	姓名
	服務單位職稱
	姓名

	行政院文化建設委員會專門委員
	周慧玲
	正修科技大學建築系副教授
	張宇彤

	行政院文化建設委員會科長
	卓琇琴
	中國科技大學助理教授
	波多野  想

	行政院文化建設委員會約聘研究助理
	劉正輝
	高苑科技大學建築系助理教授
	林世超

	行政院文化建設委員會中部辦公室科長
	林滿圓
	南台科技大學、台南藝術大學助理教授
	王綺穗

	金門縣文化局局長
	李錫隆
	輔仁大學講師
	何兆華

	雲林縣政府文化局局長
	劉銓芝
	清華大學藝術中心與通識教育中心專任講師與展覽總策劃
	洪麗珠

	桃園縣政府文化局技正
	顧迪士
	中原大學設計學院博士生
	鄭碧英

	金門縣文化局課長
	郭朝暉
	成功大學建築研究所博士生
	文  芸

	高雄縣政府課員
	黃有祿
	歷史街坊再造協會理事
	蔡岳男

	新竹縣文化局約聘人員
	劉敏耀
	台灣大學建築與城鄉研究發展基金會規劃設計員
	許雁婷

	台北縣淡水古蹟博物館營運管理組組長
	游貞華
	中國科技大學副教授
	閻亞寧

	中原大學助理教授
	薛  琴
	中國科技大學講師
	趙永芬

	中國文化大學建築及都市設計系副教授
	楊仁江
	中國科技大學講師
	鄭欽方

	花蓮教育大學生態與環境教育研究所副教授
	李光中
	
	


四、行程表

	
	時間
	地點
	主要行程
	住宿
	說明

	1
	9/3
	台北
	轉機赴Prague
	Airplane
	

	2
	9/4
	Prague
	上午：接機，赴旅館，午餐

下午：市區參觀，拜會
	Prague
	Prague

世界遺產

	3
	9/5
	Prague

Kutan Hora
	上午：Prague – Kutna Hora

(9:00-10:30) 全日參觀

下午：返Prague (16:00-17:30)
	Prague
	Kutna Hora

世界遺產

	4
	9/6
	Prague

 |
Holasovice

 |

Cesky Krumlov
	上午：Prague-Holasovice

(8:00-10:30) 參觀

下午：午餐後抵Cesky Krumlov參觀，釀酒房
	Cesky Krumlov
	Holasovice

世界遺產

	5

|

8
	9/7

 |

9/10
	Cesky Krumlov
	四天工作營
	Cesky Krumlov
	Cesky Krumlov

世界遺產

	9
	9/11
	Cesky Krumlov

 |

Telc

 |

Brno
	上午：Cesky Krumlov-Telc

(8:00-10:00)參觀，午餐於Telc

下午：赴Brno
	Brno
	Telc、

Brno

世界遺產

	10
	9/12
	Brno

 |

Lednice
	上午：赴Lednice(8:00-9:00)參觀，午餐

下午：下午返Brno參觀Villa Tugendhat
	Brno
	Lednice

世遺文化景觀

	11
	9/13
	Brno

 |

Kromeriz

 |

Olmouc
	上午：赴Kromeriz(8:00-9:15)參觀，午餐

下午：赴Olomouc(13:00-14:00)參觀
	Olomouc
	Kromeriz

Olmouc

世界遺產

	12
	9/14
	Olomouc

 |

Litomysl
	上午：赴Litomysl(9:00-10:30)參觀，午餐

下午：赴Prague (13:00-15:30)
	Prague
	Litomys

世界遺產

	13
	9/15
	Prague
	全日參觀，拜會
	Prague
	

	14
	9/16
	Prague
	上午赴機場轉機返台北
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參、考察紀錄

第一天

日期：95年9月3日 星期日                                 

地點：Airplane
記錄：李錫隆

今天，期待已久的心情終於到來，踏上奇蹟般保留下來之美麗文化古國之旅途，也心喜能認識一起前往文化踏勘之文化人，據知捷克共和國位於東歐，是一個內陸型國家，與德國、奧地利、斯洛伐克和波蘭等國相鄰，總面積78,864平方公里，人口超過一千三百萬人，國內多處文化資產被聯合國教科文組織列為世界遺產。捷克首都是布拉格，由於保有完整的中世紀建築，深獲世人喜愛，不但列名為「人類遺跡城」，也贏得「金色布拉格」的最高禮讚。這座美麗的城市雖經過多次的戰爭洗禮，卻奇蹟般地保留下歷史的風貌；其最主要的原因是第二次世界大戰期間，捷克採取不扺抗主義，以保護國內眾多文化資產及人民，此舉雖褒貶不一，不過從現在的捷克所帶來的觀光人潮，讓人不得不佩服當年所採取的政策。

這次結合各界專家學者進行捷克文化遺產及文化景觀考察拜會，拜訪捷克文化部及地方政府（負責文化資產部門人員），並參觀9處世界遺產，包括1處文化景觀類世界遺產，且於Cesky Krumlov進行4天工作營，安排捷克專業人員交流等學習活動，熱切希望學得文化遺產保存及推廣的運作方法，並且回國推動，期能透過相關資訊的傳播，塑造金門世界文化遺產普世價值的認同，以及凝聚縣民共識，共同推動金門加入世界遺產之行列。
第二天

日期：95年9月4日  星期一                           

地點：Prague
記錄：卓琇琴、劉正輝

    經過一整天的航程及昏睡，醒來已經在法國的戴高樂機場，經過一番波折，終於轉機來到捷克的布拉格機場，除了旅行社的導遊Monika，去年曾經到訪台灣的Nada Kubu及Marta Sedlakova也到機場來歡迎我們。
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	過境戴高樂機場
	布拉格機場合照


    經過短暫的車程，我們入宿金字塔飯店（Pyramida Hotel），簡單梳洗及整理，前往用餐地點，也是捷克參訪的第一站：市政廳（Municipal House）。該建築見證了布拉格的新藝術運動，1905年至1911年，由Antonin Balsanek及Osvald Polivka建築師負責在先前國王的庭院建造這個新藝術的宮殿，包括雕刻家L. Saloun、C. Vosmik、J. Marstka、F. Uprka等，以及畫家K. Spillar、A. Mucha、J. Preissler、F. Zenisek、M. Ales、M. Svabinsky等皆受邀請來參與建築的裝飾工作，裡頭最大的房間是一共有2,000個座位的史麥塔那音樂廳，1918年10月28日，則在市長室的陽台，發表了捷克共和國的獨立宣言。至於，我們來到捷克的第一個午餐，就在市政廳地下一樓的皮爾森餐廳（Pilsen Restaurant）進行，這是一個充滿捷克新藝術風格及著名捷克個性的用餐環境。

第二站，我們來到市政廳旁的「火藥門（Powder Gate）」。1457年，市鎮委員會的委員們想要原本「山門」的地方，建造一座令人印象深刻的建築物，然而，直到Vladislav Jagellon國王於1483年搬去布拉格城堡，這個塔樓都沒有完成。這座「新門」除卻存放火藥外，並無任何功能，因此，後來才被稱為「火藥門」，1757年，門樓被普魯士砲兵部隊嚴重破壞，後來進行石頭裝飾的更換。這個門樓被保存下來，普遍認為要感謝於1823年置入的時鐘。因為需要緊急進行修復，Josef Mocker被請來進行整體檢測。1886年，採用舊城橋塔為其模型，開始進行新哥德式樣的重建工作，並由藝術家Josef Capek、B. Seeling、L. Simek進行修飾工作。穿過火藥門，行走於舊城街道中，沿途多為早期中世紀時期的石造羅馬建築，地窖幾乎是維持幾個世紀前的樣貌，過去的巷道遠比現在還低，現在被填高後，部分還刻意保留原來低樓層的門窗石拱，甚至狹小的房子也都以哥德、文藝復興、巴洛克、洛可可、古典等式樣進行改變，許多新的風格，就出現在建築的立面、較高的樓層，地窖、地面樓層則經常維持哥德或仿羅馬式的外觀。此區經常出現較大規模之中庭天井，主要是商業店舖以此進行集體聯防，藉此提高安全性。諸此建築多為私人所有，共產主義時期改為國有，目前幾已全數回歸私人產權，但是在快速追求經濟發展與商業利益之前提下，歷史環境也飽受很大的壓力與衝擊。
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	市政廳門前的新藝術裝飾
	火藥門全景
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	集體聯防之商業區域
	遠望提恩教堂


第三站，穿過提恩學院（Tyn School）的騎樓，來到後側的提恩教堂（Church of Our Lady Before Tyn），建築物起造於1350年，一直到1511年才完成南側新增之針葉形複式尖塔，屬於哥德式建築，在15世紀初到1620年之間，是胡斯教派的主要教堂，內有布拉格最美的17世紀管風琴。

出了教堂，來到舊城廣場，廣場上有胡斯紀念雕像，接下來，來到與提恩教堂幾乎遙望的第四站，舊城市政廳（Town Hall of Old Town），舊城在1232年成為一個城鎮，然而要到1338年才建立屬於自己的市政廳，最早是以”Volflin from Kamen”之家為基礎，14世紀下半進行擴建，15世紀末才增加美麗的晚期哥德式大門。我們現在看到的舊城市政廳，除了有高達70公尺的塔樓，係仍納入米克屋、公雞屋及片刻之屋等建物的複雜組合。塔樓底部，有著兩座古老的時鐘，上方是天文鐘，每逢整點鐘響，就會依序走出耶穌及12個門徒木偶，行列結束後，代表猶大的木偶被刻意留在門外，此時，死神搖著沙漏上場，上頭的公雞也開始振翅高鳴，下方是月曆鐘，中央飾以舊城紋徽，環繞城徽是12星座圖，再飾以農人四季生活來象徵12個月份，外環以文字紀事來涵蓋一年365天。繞過聖尼古拉斯教堂（Church of St. Nicholas），經過卡夫卡父親的店舖，來到第五站，國家圖書館。這裡原本是舊城耶穌會會士的住宅，一共有4個庭院，這是波希米亞地區，此類型建築中規模最大的，也是全布拉格規模第二大的文化遺產。

此建築蓋在前多明尼克教派隱修院及其他建築的位置。此地於St. Clement教堂於此地設立舊羅馬禮拜所後，開始被稱為”Clementinum”。1653年，由C. Lurago、F. Lurago、G. D. Orsi開始進行擴建，並於18世紀初期由P. I. Bayer、F. M.Manka完成。此處包括住宅區域、學校、印刷作坊、圖書館、3個禮拜堂、Holy Saviour教堂及St. Clement教堂。1773年耶穌會廢止後，此地由成為幾個文化機構的館所空間（特別是國家圖書館）。此行僅穿越圖書館中庭，並未進入圖書館內部參觀，室外見到許多有趣的公共藝術，展現新舊融合的魅力。傍晚時分，我們來到第六站，著名的查理士橋（Charles Bridge），這是連接舊城（Old Town）與小區（Little Quarter）的橋樑，也是目前維爾瓦塔河（Vltava River）上唯一供行人徒步的橋樑。最大的特色是橋樑兩側豎立有17世紀到19世紀間的古老雕像，大多以聖經人物為題，今日所見全為複製品，原雕像已收藏至國家博物館。橋的兩側各有一座橋塔，一側是舊城橋塔（Old Town Bridge Tower），另一側是小區橋塔（Bridge Towers of Little Quarter）。舊城橋塔由Peter Parler於1357年開始建造，15世紀初期完成，屬於哥德式建築，曾經是舊城重要防衛要塞之一，並以東面的雕刻裝飾受到重視。小區橋塔包括兩個塔樓，1411年以拱門連接，比較低的羅馬橋塔於1158年至1172年間建造，1591年被改變為文藝復興式樣，比較高的橋塔於1464年興建，以讚揚舊城橋塔，然其雕刻裝飾則從未完成。橋上滿佈著遊客及各式各樣的紀念品小舖，除了可以觀賞美麗的河景及橋樑藝術外，亦為了解捷克民間工藝及創意產業的良好場域。

走過小區的細長街道，持續往山丘上前行，最後來到Peklo餐廳，享用我們在捷克的第一頓晚餐。餐廳位於12世紀隸屬斯特拉霍（Strahov）之普里蒙特利修士團（Premonstratensian）僧人所有之酒窖，14世紀，查理士四世國王將釀酒葡萄帶到布拉格，普里蒙特利修士團繼續釀出被認為比法國原產更好的葡萄酒。雖然許多秘密廊道已經無法進入，酒窖空間仍被保留下來。Peklo（Hell）這個名字是因為上方花園名為「天堂（Paradise）」，故其下則稱為「地獄（Hell）」。

餐廳分為兩個部分，上方為典型的酒窖，因為牆壁滲水而有一個小的池塘，下方則可見到教堂遺留下來的高聳天花，狹窄的空間裡，沿牆擺上兩排雙人小桌，我們於此享用了美味的捷克佳餚及冰涼啤酒。第一天的捷克行程，就在這樣浪漫的歷史氛圍中，劃下完美的句點。
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	中央舊城市政廳之塔樓，下角為舊城市政廳之哥德式大門
	查理士橋上的特色小舖


第三天

日期：95年9月5日  星期二

地點：Prague.kutna Hora
紀錄：劉銓芝、黃有祿

一大早，由布拉格驅車前往Kutna hora進行參觀。Kutna hora原為一座開採銀礦的小鎮，起源於十三世紀下半葉，十四世紀時，波西米亞地區一半以上的銀礦都是由此地開採。Kutna hora於1995年被聯合國教科文組織登錄為世界文化遺產。

第一個參觀的地方是聖芭芭拉教堂（St. Barbara Cathedral），是該城鎮開採銀礦富有後所興建的，供奉被視為礦工守護神的聖芭芭。聖芭芭拉教堂創建於1388年，大部分為礦工捐資興建，至十六世紀中葉才全部完工。教堂的空間由中殿、兩側雙通廊、環形聖堂組成，建築的形式所採取的是波西米亞歌德風格。由於參觀的當時適逢教堂正在進行內外的部分整修，對於同團部分為建築學者的團員們來說是相當的興奮，正好可以瞭解捷克對於這類古建築修復的工法。

參觀教堂後前往預定拜訪的工作坊時，在路程中，意外地進入一座正在進行全面整修中的修道院，在未增安排的行程上出現了這樣一個修復中的工地，可說是一個意外的收穫。可以相當近距離地發現捷克古蹟修復的手法以及對於古蹟修復的觀念。為後來在陸續參觀的城堡中，無所不在的電線插座提供了解答，原來為了使舊建築也能有現代化的電氣設備，所以在鋪設管線的同時是採用破壞壁體的方式，在埋設管線後恢復鋪面，使牆面上不會出現難看的明線，這種作法兼具了美觀與實用性，也是一種古蹟修復的思維。
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	聖芭芭拉教堂
	參觀城堡的團員


在經過一段穿梭摸索的過程後，我們到達了預定參觀的工作坊，這裡的工作坊是該地區文物保護局位於當地的修復可動文化資產的單位，該單位並接受私人案件的申請，經審核具有一定價值後便能排入修復的時程。我們首先參觀的是一樓的小木作工作間，然後參觀了二樓的武器工作間，工作人員除說明並回答團員們對於制度與修復技術的問題外，還以實物進行解說交流。

中午用完午餐後我們匆匆地參觀了著名的人骨教堂，外表並不顯眼的教堂，內部卻是別有洞天。以往只是在電視上或書本上看到的景象，於實地見識到時又是不同的震撼。原來這裡在十四世紀時因為黑死病而死亡超過三萬人，後來還有胡斯戰爭死者。十六世紀時這些骨骸被收藏在教堂的地窖中，十八世紀的一位修士將骨骸做成裝飾排列，據估計約有40,000具骨骸在這個教堂裡。

離開了Kutna hora後，我們前往捷克最著名的城堡Karlstejn，這座城堡由查理四世興建於1348年，為一座落地勢險峻的歌德式城堡，。Karlstejn在捷克眾多城堡中有著獨特的地位，既不是作為莊園的管理處也不是皇室的住所，而是作為皇室珠寶的安全放置地點。

前一天前往機場接機的Nada Kubu女士與她的先生堡主為我們進行一場歡迎酒會，隨後並進行有關Karlstejn相關經營管理資訊的簡報。堡主說明，這座城堡由於參觀人數眾多，因此收入除能自給自足外，還能支應波西米亞地區其他的古蹟，除了管理與導覽人員外，還設立專責修復的單位，以維持城堡的結構安全與古蹟修繕。簡報後隨即進行參觀古堡，由於此地方一般是禁止遊客照相，堡主特別開放我們照相，參觀結束後由進行修復的主要工作人員為我們說明過去進行結構修復的案例，由於討論熱烈以致於案例說明完早已過了用餐時間，不過此時堡主還熱情招待我們前往他的辦公室，說明整個城堡對於溫度的監控機制，為了減少管線的鋪設與經費，溫度的監控的數據回傳是透過無線傳輸的方式，使堡主在辦公室的電腦，上可以清楚知道全堡各房間的溫度，以便進行日常維護的調整。

	本日的參訪在堡主熱情的接待下，結束時已是晚上八九點的時間，在坐車回到布拉格金字塔飯店用餐時更是相當晚的時間，這相當充實的一天似乎也預告著往後在捷克的日子將會是十分緊湊與忙碌的行程。
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	整修中的修道院外觀
	武器修復工作室
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	不顯眼人骨教堂的外觀
	人骨教堂內的裝飾
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	從山下仰看地勢險峻的城堡
	城堡中存放的仿製皇冠
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	正在進行簡報的堡主
	考察團致贈堡主布袋戲偶


第四天
 日期：95年9月6  星期三

地點：Cesky Krumlov
記錄：郭朝暉、顧迪士

今日展開的主題是城堡區之旅。首先參訪創建於1336年老牌Eggenberg Brewery由生動活潑的解說員帶領學員參訪舊式啤酒的釀製過程，尤以戀愛過程的情愛浪漫場面，相較於新式的釀製過程，中餐更吸引各學員品嚐浪漫的啤酒。下午再參訪的是充滿古典風格的Holasovice，南波西米亞ＵＮＥＳＣＯ保護的遺產之一Holasovice，這個村莊是以十三世紀前半世紀在此統治的騎士命名，代表著二種傳統本地建築型態的融合而創造出一種特殊持久的風格，即是南方波希米亞的巴洛克風格，Holasovice現在是一個充滿活力的地區，聚集了許多國家的年輕移民，像是美國、澳洲、和歐洲各國，當然有許多好的餐廳、啤酒屋、和咖啡廳等。全然不同於其他的古城，這裏多了一分的寧靜與藝術氣息，代表了建築藝術、代表了音樂饗宴、代表了文學、代表了一個歷史。隨後又前往中世紀美麗的小鎮—Cesky Krumlov Castle，鎮內有300棟以上之歷史性建築，於1992年由聯合國教科文組織列為世界遺產，尤其雄踞於高丘上的哥德式契斯基．克倫洛夫城堡，由40棟5座建築庭院組成，規模之大僅次於布拉格城堡，是昔日王室的權力象徵，高大而壯麗的圓形城堡，以紅白相間為主色系，樣式融合哥德式與文藝復興式，登上城堡頂端可以俯視城內的建築群，以及周圍的風光，皆是充滿童話色彩的房屋，可以追尋更多的浪漫與古典，心醉了，也開心極了。
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	由山上Cesky Krumlov古堡看舊街區
	20 Cesky Krumlov古堡街道


第五天

日期：95年9月7日  星期四                    

地點：Cesky Krumlov

紀綠：劉敏耀、游貞華

今天是工作營的第一天，上課的地點就在庫倫洛夫堡內，實在令人興奮。城堡的主任Pavel博士特別在教室前方，豎立一面小牌子，標示四天的工作營課程，上方還有中華民國與捷克的國旗，團員們看到了國旗的標誌，都感到十分高興，還有幾位從台灣來的旅客發現了這面牌子，特別留影紀念。

上午9時的課程開始之前，由國家文物保護局局長Patrik Cervak 先生致歡迎詞，熱情地歡迎我們來到捷克考察，捷方還安排中文翻譯員全程翻譯，使課程進行順利。之後則由建築工程師Lubor Herzan 先生為我們介紹捷克列名世界文化遺產的小鎮Trebic，此鎮位於捷克中部地區，主要的文化遺產是保存良好的修道院、猶太區等，其中又以猶太區是以色列以外最重要的猶太文化保護區，區內的墓園、街道、教堂等都受到完整的保護，核心區以外的周邊區域則受都市計畫的管制。當然在保存的過程中亦有相當多的阻力，特別是在短期之內從自由發展轉而受到限制，部分的居民仍有反對意見，但多數民眾則為列入世界文化遺產而感到榮譽，因此講師仍特別強調溝通的重要性。
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歡迎海報(左)

文建會周專委致贈禮物予國家文物保護局局長(上)


上午10時由捷克文物保護主管員Pavel Jarije 先生主講：「捷克重要古蹟保存人員的實務與經驗」，Pavel先生有三十年以上的工作經驗，特別強調保護文物的目的即是保存祖先的遺產，捷克的保存運動相當早，從1850年便開始保存的計畫，

計畫中便提到建立委員會的組織、以及詳細地認識文物的概念。因此，目前捷克對於文物保存作法的主要概念有：

1、 全面性地認識古蹟文物。

2、在保護工作上，任何指定的物件都紀錄在國家名錄上，且任何人都可以提名保護的文物，凡與國家歷史有關的證物都可以成為國家文物。

3、 在保存方法上，要先進行保護方法的仔細研究，並決定保護的方式，所有紀錄均由檔案館保存，以留給後代子孫。

4、 保護的重點在於保存真實性。

5、 修護的原則是原樣、原方法，若要加入新材料與新工法，需經過時間的認可，且要在無法以原樣原工法修護的情況下為之。

上午11時由建築工程師Vaclav Ajirsa先生主講「毀壞之原因及古蹟修護方法論」，Vaclav先生除了在學校教書之外，亦是ICOMOS成員，經歷豐富。課程中他以實際案例說明材料之原樣，亦透過檢測發現許多古老的用材用料，這些都是寶貴的遺產，他也在課程中談論修復的方法類型有：
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建築工程師Lubor Herzan
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建築工程師Vaclav Ajirsa


1、牆面的保存。

2、保存加修復。

3、重建。

4、復原。

其中在重建的作法上要符合建物情況很糟，且在思想上有重要性，同時必須有充分的文獻證據及考古依據的情況下才能進行。植物、通道、裝飾等等的物件，也提示出我們最常忽略的環境面，由於花園與建築是分不開的整體，而美麗的花園更能吸引遊客的參觀意願，此點實是國內文化資產保存值得學習的地方。

下午3時由Vaclav Kostal 先生為我們介紹列名世界遺產的Zelena Hora，這是一座建於1719年的教堂，又稱為綠山教堂，它位於布拉格東南方160公里處，建築形式十分特殊，教堂呈現五角形，其外圍尚有呈星芒狀的建築圍繞著教堂，環境十分獨特，而教堂內部亦保存著相當豐富的資產。此行並未安排參訪此地，Vaclav先生則希望我們下次一定要前往。原訂下午關於文化景觀的講師因故無法趕到，因此在4時半之後便進行短暫的休息，團員們在街道散步，以認識這個美麗的小鎮。下午6點在地窖餐廳用餐，由於今天是薛老師生日，大夥特別買了禮物及蛋糕為薛老師慶生。晚上8時至10時，Pavel先生給我們一個驚喜，特別為我們安排巴洛克之夜，在城堡後山的庭園中，那裡景觀絕佳，可以俯瞰整個庫倫洛夫小鎮，巴洛克之夜是以燭光排列而成，大家圍繞著火堆，烤香腸、喝啤酒，與捷克古堡人員交流，並輪流唱歌，伴以一輪明月，令人難以忘懷的捷克歡樂之夜。
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「Rose」飯店用午餐(上)

捷克文物保護官員Pavel Jarije(左)
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第六天

日期：95年9月8日  星期五                       

地點：Cesky Krumlov

紀錄：薛琴、楊仁江

昨夜下雨天氣開始轉變，清晨起床略見涼意。今天全天仍在Cesky Krumlov中上課。

第一節課由Jiri Olsan 先生講述維護Cesky Krumlov內歷史園林所遭遇的問題。Jiri Olsan 先生在Cesky Krumlov工作己超過二十年。他提到古堡中巴洛克的庭園需要極多的管理維護人力，以及嚴苛的天氣考驗，也是古堡花園保存維護上的問題。

第二節課由Nada Kubu 博士講述，題目是「捷克古城堡的內部裝修與重建」，透過歷史的考証，搜集原有的文物，試圖找回古堡內裝的原貌，內部裝修與重建觀念是希望恢復城堡原有內部陳設式樣，這是一項非常嚴謹的工作。

第三節課是由Jiri Bloch先生講述﹕Monuments of building craft, its documentation and presentation現在的歷史建築調查報告除了有大量的照片外，亦有使用各項的探測儀器作更精密的科學資料，如Ｘ光等輔助，調查報造的格式也採用統一格式的調查表格。

下午第四節由Ing. Arch. MIchaela Spinarova女士談：Montoring of UNESCO historical monument ，MIchaela Spinarova女士是UNESCO捷克歷史建築的監督官員，她所監督的區域是Cesky Krumlov和Holasovice這兩個地方。他認為對世界遺產衝擊主要原因來自於觀光業，過分的發展將會降低保護區內的歷史建築的真實性，我們必須和市府的都市計劃部門配合，持續監督和控制歷史建築保護區內的建築風貌。
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	Jiri Bloch先生
	Mgr. Petr Pavelec先生


第五節由Mgr. Petr Pavelec對論Restoration of real estate，Mgr. Petr Pavelec是南波西米亞地方的保存官員，他以實際案例介紹歷史建築修護問題。

在捷克的歷史建築修護的重點可分為三個主要部份：1.石材的修護、2.壁畫的修護、3.刮畫的修護，他介紹了修護的基本觀念和對歷史真實性的尊重。

晚間在水岸邊的The Mill of Krumlov餐廳用餐後，隨即開始在市區作中世紀建築之旅的活動，直到晚間十點半鐘才依依不捨的回到旅館。

第七天

 日期：95年9月9日  星期六                     

地點：Cesky Krumlov

記錄：林世超、張宇彤

本日活動主要為參觀及上課。參觀tiskirna印刷廠、Hluboka城堡（Hluboka Castle）、庫倫諾夫城堡（Cesky Krumlov Castle）、以及駐地藝術家之陶藝坊。上課則是庫倫諾夫城堡之行銷推廣為主題的介紹。

早上八點十五分在旅館前點名，然後帶隊朝北出發，先出城門（Gate of Budejovice），八點三十分在離城門不遠的公車站搭上專車。專車先開往古堡下方接Pavel先生及印刷廠的老闆，隨行除前述兩位先生外，還有翻譯小姐及導遊莫妮卡。車行三十分，九點零六分到達tiskirna印刷廠。由於印刷廠單一空間小，故團隊分成兩隊參觀，一隊英文導覽，一隊中文導覽。英文導覽組先到二樓電腦排版室參觀，之後轉向一樓打樣間，裡面有幾台打樣用出圖機，圖樣在此打樣校正。後又到印刷間，印刷間內四色印刷機廠牌與出圖機相同，均為德國名牌海德堡（HEIDELBERG）。其後，又參觀他們幾間裁切與裝訂空間，最後回到二樓展示間，展室架上陳列曾經印刷的作品，主要是捷克城市及文化資產介紹的書籍以及地圖。離開前，印刷廠老闆貼心的提供團員每人一份他們製作的部份出版品，十分精美。十點十分離開印刷廠，趨車往Hluboka Nad Vltavou。參觀Hluboka Castle，此古堡原未列於行程內，是額外增加的參觀景點。十點四十分到達Hluboka Nad Vltavou，由於城堡位於山上，山路本不寬，加上當天城堡內有人舉行婚禮，許多車均停在路旁，我們的專車既寬又長，司機行駛極為小心，其中，有一段轉彎的山路，恰有一台並排停車的車輛，道路及為狹窄，我們的司機在此表演一段精采的迴車技術。十點五十分到了Hluboka Castle。我們先在城堡內部中庭集合，不久即有內部工作人員帶我們參觀古堡內部房間。
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	城門Gate of Budejovice
	tiskirna印刷廠
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	抵達Hluboka Nad Vltavou
	參觀Hluboka Nad Vltavou
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	古堡大廳
	圖書館


參觀路線由古堡挑高三層並加天窗的大廳開始，中間經過好多華麗考究的巴洛克風格的房間，其中以圖書館與兵器庫令人印象深刻。由鑄鐵玻璃棚架出古堡後，工作人員又帶我們下到一樓，參觀保存良好的廚房，其廚房用具均完整陳列，並有繫的釣魚線固定，整體廚房空間保存十分完整。

十二點三十離開古堡，到山下鎮上的旅遊資訊中心（Information Center）逗留一陣子後，便重新上車，約一點十八分左右回到庫倫諾夫。Pavel先生與印刷廠老闆先行離開，我們從古堡城牆下方步行到餐廳，一點三十分開始用餐。用完餐後，步行回到古保之上課教室，途中經過中心廣場，看見為配合當天身心殘障的人士來到庫倫諾夫的參觀，廣場上有音樂會的舉辦。兩點四十分開始上課，主題為庫倫諾夫城堡之行銷推廣的介紹。

三點二十分，Pavel先生帶我們去參觀古堡內部空間。除有各個陳設華麗的空間、黃金馬車、以及古堡內部的劇場。六點時回到教室後，又轉去參觀陶藝家的工作室，工作室中有一間以捷克前些年洪水前，大量蛞蝓爬上民宅牆壁的主題作為創作題材的作品，十分有趣。七點半開始用晚餐，用完餐後，有些人趕去聽八點開始的音樂會，其餘人便回旅館或自由活動，一天行程就此結束。
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	旅遊資訊中心（Information Center）
	廣場上有音樂會

	黃金馬車[image: image91.png]



	古堡內部的劇場[image: image92.png]





第八天
 日期：95年9月10日  星期日                

地點：Cesky Krumov 

紀錄：何兆華、王綺穗

早晨出門時的天氣還是跟前幾天一樣秋高氣爽、萬里無雲，但帶了些許寒意，秋天在這裡早已到來。

今天是在Cesky Krumlov最後一天的工作營及參觀行程，在前幾天的課程當中學習到許多捷克文資相關知識和新的發展。早上的課程先由美麗的Mgr. Zikmundova說明「Cesky Krumlov地區的官方經營｣。當中她先就資金面說明目前贊助Cesky Krumlov 古城的保存維護與觀光產業發展，包括解說目前在Cesky Krumlov官方文化組織的結構及其分工項目、以及分享與國際和捷克國內相關議題進行研討會或工作營交換經驗與意見。再來說明Cesky Krumlov的旅遊中心經營模式，以及官方的多國語言文宣設計印製，和官方網站的設置的重要性與實施。因為第二堂預定課程取消，而工作營室內課程部份也就此劃上句點，隨即現場儼然成為了Dr. Pavel的簽名會。

爾後Dr. Pavel隨即帶領大家再度參觀城堡中的巴洛克劇院，往劇院走的同時，大家突然發現有個小巧可愛的紀念品商店，變不聽使喚的往裡頭先進行深度參訪去了，一直到值日生的聲聲呼喚才肯離去。再來因為要先拿取鑰匙，Dr. Pavel 帶我們進入他個人辦公室參觀，裡頭除了簡潔明朗的擺設之外，Dr. Pavel還展示了所有古堡均有的秘密—暗門，之後便往巴洛克劇院前進了。Cesky Krumlov擁有捷克境內最豪華、並且現今保存最完整的巴洛克劇院。Dr. Pavel 這次先帶我們參觀後台所放置的佈景保存及其他展示許多重要歷史文件物品，包括當時依照劇碼不同所設計製作的多樣角色戲服與期設計圖稿、大小道具及令人驚嘆的巴洛克時期織毯佈景。兆華這時義不容辭地開始與大家解說之織毯吊掛的保存方式，即是在修復清理後再將織毯背後逢上複布，因此吊掛時不會因為地心引力及織毯本身的重量拉鬆織毯的編織結構。然後Dr. Pavel再帶我們去參觀一些正在修復、或正在準備修付屬於此劇院的物品，其中包括一輛精美豪華的馬車、舞台上的道具和許多的巴洛克劇場佈景。這部份的東西是完全不對外公開，而是特地讓我們團員參觀的。

參觀完室內的文物之後，Dr. Pavel接下來引領我們到城堡後方的花園，花園的復建如前天Ing. Jiri Olsan在工作營課程“Problems of upkeeping of historical garden in castle Cesky Krumlov, UNESCO historical monument” 中所説的，完全依照原始歷史文件上的繪圖來進行。進入花園前還恰巧遇到在Cesky Krumlov即將舉辦的國際無障礙日的團體，正嘗試使用園區內為殘障人士所設置的爬樓梯設備。
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課程解說

	展示許多重要歷史文件物品[image: image95.jpg]



	巴洛克劇場佈景[image: image96.jpg]Historical downtown

This town was built on a meandering bend in the
River Vitava around the originally gothic castle from
the |3th century. Despite the passage of time, the
town together with the castle complex and chateau
have retained its exemplary mediaeval Central
European character with intact architectural wealth
for more than five centuries.

Historisches Stadtzentrum

Die Stadt entwickelte sich ab dem 13. Jahrhundert in
einem Maander des Flusses Moldau rund um eine
urspriinglich gotische Burg. Trotz zahlreicher,
schrittweise hinzugekommener Spuren spaterer
Epochen ist die Stadt gemeinsam mit der Burg- und
Schlossanlage als Beispiel einer authentischen
mitteleuropaischen Stadt aus der Zeit des Mittel-
alters mit gut erhaltenen Baudenkmalern aus mehr
als fiinf Jahrhunderten erhalten geblieben
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水神噴泉盡及美不勝收
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俯瞰整個古城的美景
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Cesky Krumlov的縮小模型
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盛裝出席惜別晚餐


Dr. Pavel在一走進花園後隨即向大家解釋修復花園中圍牆的困難度。首先因為植物的葉子或果實會掉落在上面，腐爛之後留下相當難清理的痕跡，加上每年下雪時，除了冰雪重量的自然破會，它還更會讓這些痕跡往內侵蝕，然後若再加上一些手很不聽話的遊客們去剝除已經是脆弱的歷史紋飾，的確非常難處裡。然後大家意猶未盡地將甫清修完畢的水神噴泉盡及美不勝收的花園美景拍存進相機裡後，便不捨地離開了。

一路往下坡方向走時，恰好經過前日在Dr. Pavel邀請下所舉辦巴洛克之烤肉夜的果菜園。由於位在視線良好的制高點，所以可從此俯瞰整個古城的美景，因此又殺了不少大家相機的記憶體。再往下走，過了空橋與廣場後，就回到原本上課的地點。在大家收拾工作營內的物品前，先是進入隔壁的旅遊資訊中心觀摩與學習，以及購買紀念品。中午在Granovsky Dvur用完餐後，大家便前往到席勒藝術中心Egon Schielle Art Centre參觀。其實席勒藝術中心與台北國際藝術村有著交流的合作，因此才剛有一位台灣藝術家結束她的駐村藝術加計畫。雖沒遇到此位台灣藝術家，藝術中心主任還是帶我們參觀工作室的設備與駐村藝術家的工作情形。

藝術中心同時也在舉辦義大利藝術家傑柯梅第Alberto Giacometti的特別企劃展，展出大量他生前所繪製的素描，及幾座鑄銅雕塑和放映相關介紹影片，相當精采。關於席勒義式中心的成立則因紀念席勒早年在Cesky Krumlov的成長，因此常態展出席勒的石版畫作品及一些歷史文件。在參觀席勒藝術中心之後繼續步行去參觀Cesky Krumlov地理歷史博物館Museum of Geography and History of Cesky Krumlov，博物館裡收藏各式各樣的歷史文物，從古董傢俱及餐具、織布機、歷史文件、相片、圖畫到服飾、寢具等等，其中最吸引大家目光的是一個完全根據Cesky Krumlov小城照實製作的縮小模型，其中的細緻之程度真是令人讚嘆。

參觀完Cesky Krumlov地理歷史博物館後，便是來到捷克第一次完整的自由活動時間，因此大家馬上鳥獸散各自最後一次探索這個文化豐富的小古城。

惜別晚餐會盛大地在華麗的玫瑰飯店Hotel Ruze裡舉行，大家均盛裝出席。晚餐豐富的菜色與團長的慷慨加酒，讓大家興致一起來，起鬨要卓科長唱歌，因此在薛琴老師、李光中老師的優美歌聲後，大家終於聽到久日期盼真正偶像派的歌聲。Cesky Krumlov方面也不服輸，獻唱了幾首有趣的歌曲，並邀請專業舞者表演節目，楊仁江老師甚至開心地與表演舞這一同共舞。這個難忘的夜晚就在微醺的月光與蹣跚顛倒的腳步中愉快的結束了，讓大家在Cesky Krumlov的最後一天劃下完美的句點。

第九天

    日期：95年9月11日  星期一                                      

    地點：Telc、Brno

紀錄：洪麗珠、蔡岳男

結束了在Cesky Krumulov為期四天的工作營，上午車行大約三小時，抵達位於Bohemia與Morovia兩區邊界的世界文化遺產古城 Telc （1992年指定為UNESCO文化遺產），並由由當地市長與城堡主管接待全程陪同。

我們參觀了Telc Chateau，是由歌德風格古堡改變為文藝復興風格別墅，該建築物在使用與修復過程中小心地保存了相當精美的拱頂天花板壁畫與裝飾，例如在former Armoury的星狀放射拱（stellar vault），與St. George’s Chapel的灰泥牆飾（stucco wall decoration）所製作的四大福音書使徒之象徵與聖喬治屠龍浮雕。St. James教堂五十公尺以上高塔呈現極精彩之木結構，也可以由此高塔眺望整個城鎮的美景，包括該城自十三世紀以來就興建的護城湖，同時也是重要供水站；文藝復興風格的街道；三角廣場與市民建築等。目前的城市建築規模大約成形於十六世紀，特別是該城最重要的領主Lord Zachariáš of Hradec（1527-1589），由於這位領主曾在義大利Genoa居住過，受到該地建築風格影響，因此他聘用的義大利工匠對Telc城的文藝復興風格建築最有貢獻。該城現有人口約6000人，但周圍腹地約有15,000人，Telc是該地區的文化商業中心，一年可以接待大約30萬遊客。由於當天是週一，一般為博物館休館日，因此街道特別空曠，與鎮日人潮不斷的Cesky Krumulov不太相同，我們一行人得以享受古城之寧靜。為了行銷區隔，這個城市訴求的觀光特質不只是文化歷史，也包含了傳統民謠音樂季（Folklore Festival）例如每兩年舉行一次的European Meeting of Ensembles、地區手工藝展覽、自然旅遊、高爾夫、自行車旅行、騎馬等，以強調這是適合全家不同年齡興趣一起出遊的好地點。
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	結束KRUMULOV工作營
	TELC市長與堡主接待考察團


下午前往南Moravia省最大城市Brno（2001年列入UNESCO世界文化遺產）。該城建城歷史可追溯至九世紀，三十年戰爭成功抵禦瑞典大軍，Brno因此成為Moravia的首都，目前是捷克第三大城，人口大約接近40萬人。導遊不斷複頌傳說中Brno惡龍吃食少女的故事，表現這個故事的雕刻與圖像也經常可見。

由於Brno在紡織、武器等輕重工業之發展，在前幾個世紀，其建築風格足以匹敵維也納這類的國際城市，例如具有歷史意義的St. Peter’s Catherdral與St. James’ Church。St. James’ Church建築師是Anton Pilgram，他也建造了維也納St. Stephen Cathedral。此外，Spilberk城堡也列為捷克國家文化遺產，最早於十三世紀下半葉完成，至十七世紀時改建為巴洛克風格的碉堡，也是當時中歐最惡名昭彰的牢獄。

該城最重要的建築列名世界遺產的是1928年由著名的德國建築師Ludwig Mies van der Rohe為當地紡織廠主人Fritz Tugendhat所建造的Tugendhat House。該館目前正準備整修，因此我們拍攝到不少整修前取樣的照片，例如在建築體較不顯著的角落，依牆壁建造層次刮取的塊面。該館曾在戰時充當過各種不同功能的居所，目前修復目標是復原至1928年建造時的硬體與室內擺設。原建築的冷暖氣系統、自動落地窗系統、對於建築機能與形式的獨特見解，皆在當年留下了詳盡的建造紀錄，最特別是建築師與建築業主對此建物的期待與看法，具有突破性的時代意義。Tugendhat別墅是少數以現代建築指定為UNESCO文化遺產的案例。
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	ST.JAMS高塔眺望城鎮
	抵達BRNO


第十天

   日期：95年9月12日 星期二                           

   地點：Lednice、Brno

   紀錄：李光中、波多野 想

上午9:00-12:00參訪捷克惟一列名世界遺產文化景觀的Lednice-Valtice Cultural Landscape捷克Lednice-Valtice文化景觀，於1996年列名世界遺產文化景觀，符合文化遺產列名標準(i)、(ii)、(iv)。是十七世紀至二十世紀期間，列支敦士登公爵（dukes of Liechtenstein）將其統治的領土摩拉維亞（Moravia）南部改造成一處美麗的地景。其地結合巴洛克式建築（主要是Johann Bernhard Fischer von Erlach的作品），古典主義與新哥德式的勒杜尼策（Lednice）城堡與伯盧契策（Valtice）城堡，同時也納入浪漫主題的英國鄉村風景式庭園。佔地兩百平方公里，是歐洲最大的人造地景之一。

下午14:00-15:00參訪Brno市街及教堂等建築。全團成員利用午餐後時間參觀Brno市街及教堂等建築，並由馬珂娃(Marta Sedlakova)帶領參觀市區一處展示捷克文化遺產及文化景觀的Gallery。

下午15:40-17:00參訪位於 Brno市列名世界遺產的Villa Tugendhat。

位於Brno的突真哈特別墅(Tugendhat Villa)，於2001年列名世界遺產，符合文化遺產列名標準(ii)和(iv)。是由建築師Mies van der Rohe所設計的，可說是一九二○年代歐洲現代建築運動中，具有國際風格之傑出範例。其價值在於創新空間概念與美學觀念的應用，同時利用現代工業產物，滿足新的生活形式之需求。

下午17:20-17:50拜訪Brno University of Technology。

傍晚18:10-18:45參觀位於Brno市郊之Spilberk城牆。

晚上20：00~22：30全團與馬珂娃(Marta Sedlakova)共進晚餐，並感謝其多日之協助。
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	Lednice宮殿和溫室花園
	Tugendhat Villa為現代建築功能主義的開創性大作
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	全團成員拜會Brno University of Technology，與Karel Rais教授會面並由他介紹及導覽該校特色建築。
	全團成員利用晚餐前時間參觀位於Brno市郊之Spilberk城牆，並俯覽Brno市景。




第十一天

   日期；95年9月13日  星期三                           

   地點：Ｋromeriz、Olmouc

   紀錄：鄭碧英、文芸

8:00自Brno出發，前往Moravia(摩拉維亞)區的Kromeriz，在途中經過Austerlitz，乃拿破崙1805年贏得戰役之著名戰場。

9:10抵達Kromeriz，主要為主教的夏季住宅，下一站Olomouc城則為主教平日駐紮地。當地副市長親迎致辭，這個地區有聞名的温泉鎮，歡迎大家以後再來，並備點心與小酒熱情接待，在與我文建會周專門委員交換禮物後，即開始進行考察。

首先進入城堡室內，可以看到精緻華麗的壁畫及家具器物陳設，眾人一路拍照記錄，副市長亦一直相陪至午餐後才離開。其中參觀了中歐最大的洛可可式大廳，當地導覽即席演唱古典樂曲，而我團的薛琴教授亦獻唱回應，眾人聽得如癡如醉。romeriz小城人口約3萬人，以城堡、花園著名，其事物均為教會所有。

12:00離開城堡，來到大型花園，並走上長廊屋俯瞰花園全景，平面呈幾何型為文藝復興式，其重要特徵為植有果樹，今雖不存，但未來希望能恢復其舊貌。

13:30在Ｈotel Boucek用中餐。

15:20從Kromeriz出發，至Olomouc，Olomouc為摩拉維亞首府，捷克的第五大城，人口有10萬。

16:30抵達Olomouc，大夥卸下行李，下榻Lafayette Hotel。

17:20開始解散，各自於廣場遊覽，除了街屋外，主要有教堂與聖柱，廣場上當地居民正舉行表演活動，人潮聚集，十分熱鬧。
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	文建會周專委與捷克專家交換禮物
	Kromeriz城堡


18:00集合於聖柱，此柱建於1716~1754年，高三十五公尺，是Moravia規模最大者，為三位一體（聖父、聖子與聖神）形制，屬Baroque風格。經由當地修復人員介紹，其歷史沿革與修復過程：這個Baroque式柱主要是為感謝天主保佑眾人不受黑死病之苦而建立，今已被指定為世界遺產。由一石匠創建並傾他所有財產而蓋，他沒有辦法在有生之年完成，預立遺囑請後人再繼續建，柱內本來裝飾全用石，後來決定加上銅與金，石匠建之前要取得市府同意很困難，其經費除了自身外僅有少捐款，故前後花了三十七年建造，市府只提供材料－石頭及士兵搬運。最近一次的整修在1999~2000年間，由市府出資1100萬克朗修復。最頂上建造有八公尺深的鐵件，加有樹脂強化，在表面加軟質墊，不要讓它有碰撞。在此地閰亞寧、薛琴、劉銓芝、楊仁江等老師們熱切地與眾團員討論，石柱所受之污染應如何修復。之後大夥兒並走到廣場另一端，參觀另一個紀念黑死病的聖柱與噴泉。

19:30～21:30於Moravian餐廳用晚餐。
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	Kromeriz城鎮仍維持巴洛克風格
	三位一體的聖柱


第十二天

日期：95年9月14日（星期四）                        

地點：Litomysl、Prague
紀錄：林滿圓

早上八點不到，大家都已用過早餐並將行李送上車，一路順暢，提早抵達了Litomysl，於是在約定時間十點鐘前，大家有一段輕鬆的自由拍照時間。早上主要參訪於1999年列名世界文化遺產的Litomysl城堡，Litomysl城堡是一座中世紀文藝復興風格的城堡，四個角樓、裝飾畫及煙囪是它的特色，城堡內有一座可更換16個布景的巴洛克小劇場，該劇場雖經多次維修，但所有的物件都仍是原件，很特別的是包括維幕都是畫上去的。Litomysl城堡中庭牆上襘有描述康士坦丁戰爭、特洛伊戰爭等等壁畫吸引遊客駐足觀賞，傾聽解說；城堡內的裝飾則維持十九世紀時的風貌，除了大餐廳級遊戲間等少數幾間房間，是整個牆面以裝裱畫框的油畫佈置外，大部分房間天花板及牆上的畫、畫框都是畫上去的，畫工精美細膩，堪稱一絕。然成群鴿子所帶來的糞便，卻是Litomysl城堡在管理維護上的一大問題。

城堡旁邊是捷克國家級作曲家Bedrich Smetana的故居，1824年Smetana的父親到Litomysl城堡釀酒，該年Smetana出生，屋外牆原來也有與城堡相呼應的砂畫，整修後被塗掉了，Smetana故居也是情境式的展示方式，但似乎較不嚴謹，解說員雖熱情卻略嫌專業不足。

中午用餐，因上菜時間拖得太長，加上塞車，團長與閻老師預估無法在約定時間內抵達布拉格與代表處主任會面，緊急協商後取消今天下午的拜會行程。
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	Litomysl城堡壁畫
	團長致贈禮物


抵達布拉格已是下午六點多了，我們去參觀赫赫有名的Dancing House，在符合天際線的規範下，整區不同時期的傳統建築裡，它特殊的造型及現代化的建材，分外引人注目，楊仁江及薛琴老師並充當導覽解說員，現場開講，解說Dancing House的特點，如超出建築線的設計、以大圓柱為主結構撐起整棟建築、波浪狀的牆面、高低錯落而向外禿出的窗戶等等，幾位老師現場即時的專業解說對團員們的幫助很大，這也是我們這個團很大的優點。

用過晚餐已過下午九時三十分，我們在回旅館前還到布拉格城堡觀賞夜景，燈光下的聖維塔教堂壯觀華麗，引來大家一陣驚呼，由城堡俯瞰布拉格的夜景，美麗迷人令人流連忘返，直到晚上十一時大家拖著疲累的身軀及行李，拿了旅館的鑰匙各自回房休息，結束今天的參訪行程。
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	赫赫有名的Dancing House
	美麗的布拉格聖維塔教堂夜景


第十三天

日期：95年9月15日  星期五                     

地點：Prague
紀錄：許雁婷、鄭欽方

十四天的旅程終究到了尾聲，大家似乎才剛開始習慣一起旅行的節奏，這已是最後一日的參訪；捷克深厚的文化與建築、文物之美令人難忘，好喝而價格低廉的啤酒更教人不捨。來到捷克後，從未間斷的陽光與湛藍天空的好天氣，也在今天稍稍聚攏了雲氣，帶來些許寒意。

在捷克國家古蹟文物保護管理局城堡處研究員Nada Kubu女士的用心安排下，我們不到八點半便已整裝出發，準備迎接一天緊湊的行程。第一站將前往瓦倫斯坦花園（The Wallenstein Garden）與其鄰近的布拉格城堡下方花園參觀，拜訪國際文化紀念物與歷史場所委員會（International Council of Monuments and Sites，簡稱ICOMOS）
捷克委員會的主席Josef Štulc先生。而十多天來載著我們東奔西走的司機大哥──梨子先生，也在伏塔瓦河畔與我們告別，前往克羅埃西亞繼續他的工作。

我們沿河、經過十七世紀的舊城牆，步行前往瓦倫斯坦花園，花園的入口是地鐵站旁一個不起眼的小門；沿著小徑走進，一窪寧靜的水池躍入眼簾，倒映著義大利文藝復興與巴洛克式的美麗建築花園，舒暢的景致與閑靜的空間氛圍，和小門外現代化地鐵、輕軌公車、匆忙的上班車流截然不同穿過排列整齊而對稱夾道的雕像，盡頭迎接著優美的噴泉與文藝復興半開放式舞台空間與廣場。但為了趕赴與ICOMOS主席的會面，我們只得暫時穿越，快速取徑往布拉格城堡下方花園。
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HolaSovice is an exceptionally well-preserved
example of a traditional Central European village.
A number of high-quality village buildings from the
18th and 19th centuries in a style known as the
*South Bohemian Folk Baroque® preserve a ground
plan dating from the middle ages.

Geschiitzte Dorfanlage
Holafovice ist ein aufierordentlich gut erhaltenes
Beispiel eines traditionellen mitteleuropiiischen
Dorfes. Auf dem mittelalterlichen Grundriss gibt es
hier viele wertvolle Dorfbauten aus dem 18. und 19.
Jahrhundert, deren Stil als "siidbshmisches Bauern-
barock” bekannt ist.

©1998
B +420/387 982 145 * www.holasovice.cz



瓦倫斯坦花園閑靜的景致
	花園半開放式舞台空間與廣場


與捷克ICOMOS委員會主席的見面，時間雖短，經驗卻相當可貴。Josef Štulc先生以英文向大家介紹ICOMOS組織的源由與主要的工作與目標，並特別說明在世界遺產審查過程中，有關保存準備、地方合作參與的積極性、對古蹟保存之意願與文化資產之獨特價值，以令人印象深刻而清晰之方式表達於文件資料記錄的重要性，並展示數份捷克申報世界遺產之資料，提供日後國人準備申請文件之參考。他並以匈牙利為例，強調國家的友善與英文導覽之普及，以使世界遺產受到國際普遍認識與交流。

布拉格城堡下方花園建在陡峭的山坡上，原為城堡於十三世紀所建之防禦區，自十六世紀火藥發明後，山坡之防禦功能不再，遂漸為貴族與富者所有，從土坡變為果園、葡萄園與花園。布拉格花園與城堡相連，沿著陡峭的地勢闢建，共分為五個區帶，過去由不同的家族所有，興建的時間與花園的大小、建築特色皆不同，花園各以其家族為名。簡潔樸素的文藝復興與華麗繁複的巴洛克式風格在不同花園區帶間保存展現；豐富雕塑裝飾而講求對稱的平台階梯，與掩映錯落的廊道、涼亭，可俯瞰布拉格全景，視野極佳；皆是布拉格花園獨一無二的特色與價值。花園的修復經費龐大，除來自國家建築遺產保存計畫，英國查爾斯王子所贊助之布拉格國家遺產基金會，亦提供相當之協助與貢獻，使花園得以於二○○○年正式對外開放。目前由國家古蹟文物保存組織（National Heritage Institute）管理維護。

參觀完令人讚嘆的布拉格花園，我們順著梯級而下，穿過蜿蜒的小徑與街道，來到花園區域內過去曾為捷克斯拉夫共和國的政府所在地，目前提供為布拉格上議會使用之舊時皇宮。我們在Nada Kubu女士與議會政府人員的引領接待下，享有參觀皇宮與議會的特別禮遇（當然還是需要經過保全的X光檢查）。皇宮建於十六、十七世紀，為介於文藝復興與巴洛克風格的矯飾主義建築，建有全布拉格最大的大廳。宮內的雕塑、裝飾與繪畫皆是出自義大利佛羅倫斯的建築師與畫家之手。我們參觀了武士廳、鏡廳等代表性的房間，鏡廳更被視為是整座建築物的靈魂所在。
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	與捷克ICOMOS主席交流
	提問與討論
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	花園沿陡峭地勢闢建，講求對稱的平台階梯
	花園的層次與階梯果園
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	皇宮（議會）大廳
	鏡廳拱頂的雕飾


下午抵達布拉格城堡，不愧為觀光重點，四周擠滿了觀光客，首先參觀了奧匈帝國女皇瑪麗亞泰瑞莎的房子，為西元1753-1755年專為仕女所建，現為城區管理中心，入口還有警察守備。我們在中心人員的帶領下參觀了紡織中心，此處專門放置出土需考古與修復的紡織品，令大家都非常的興奮。紡織中心共分為四部份，一為資料室，為專門收集相關研究資料的地方；二為清潔室，內部主要有低壓清潔桌、染色檢查器、過濾水等設備，捷克對於紡織品的重視比台灣先進許多，看在專門研究紡織品的何老師則羨慕不已；三為修復室，主要使用透明片描繪紀錄紡織品，並拼組復原；四為璧毯修復室，主要步驟為背布加固、縫隱形線（修復）、四週加上魔鬼氈即可展示於牆壁上，因中心空間不大再加上人數眾多，在參觀時大家都小心翼翼。

接下來參觀布拉格城堡內部的聖維塔大教堂（St.Vita Cathedral），大教堂外型為哥德式建築，我們在相關人員的帶領之下，可以進入內部參觀，最為醒目的裝飾為彩繪玻璃，目前只剩一半而已，但仍不減其風采；另外聖約翰之墓和聖溫塞斯拉斯禮拜堂也是其參觀重點。參觀完教堂後已近傍晚，團員們仍然努力的想看更多建築，導遊接著帶我們去參觀西班牙廳，本廳屬於晚期哥德式樣，在臨棟的二樓展示其修復過程中的研究發現。
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	聖維塔大教堂
	布拉格城堡人潮
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	聖維塔大教堂彩繪玻璃
	西班牙廳


肆、專題研究一：捷克的世界遺產保護趨勢

一、捷克的自然與人文背景

捷克共和國(Czech Republic，以下簡稱捷克)位於歐洲大陸的中心(由歐洲各大城市飛抵捷克，航程最長不超過2.5小時)，即北緯48°33’~51°03’、東經12°05’~18°51’之間，北鄰波蘭，西連德國，南接奧地利，東臨斯洛伐克，是一個沒有海域的內陸國，平均海拔高度約430m，71.6%為300~800m的山地，其餘為300m以下的平原。以海拔1602m的斯涅日卡峰(Mt. Sněžka)最高，海拔117m的拉貝河(Labe River)出口蘭斯可(Hřensko)最低。

整個捷克的國境呈橫長形，周長2290.2km，東西長493km，南北長278km，總面積78,886km2，約為臺灣的2.18倍；人口10,304,302人，為臺灣的0.436倍；人口密度約131/km2，為臺灣的0.2倍。

捷克的行政區劃，原由波西米亞(Bohemia)、摩拉維亞(Moravia)和西里西亞(Silesia)三個歷史地段構成。2000年1月1日起改為布拉格、中捷克、南捷克、比爾森、卡羅維發利、烏斯季、利貝雷茲茨、克拉洛維赫拉德茨、帕爾杜比策、高原、南摩拉維亞、茲林、奧洛莫茨、摩拉維亞西里西亞等14個州，州下設縣、縣下設鄉鎮，以布拉格為行政所在地。
捷克的地形計分：捷克高地、外喀爾巴阡低地、外西喀爾巴阡山脈等三區，其中以捷克高地占地最廣，約占全國的4/5強。全境河川稠密而短促，著名的河流有：拉貝河(Labe)、伏爾塔瓦河(Vltava)、摩拉瓦河(Morava)、奧德河(Odra)、奧帕瓦河(Opava)等，其中以全長約440km的伏爾塔瓦河最大，拉貝河流域面積最廣。河川之外，湖泊多由冰河期、岩溶期及斷陷湖形成，最大的湖泊為冰河期形成的黑湖，最深深度達39.8m。養殖魚類的魚塘多分布於南捷克州，其中以羅森別克魚塘最大。由於全州有1/3覆蓋著森林，與魚塘形成絕佳之地景，故文化景觀特別明顯。
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捷克共和國行政區劃圖

　　捷克地處中歐內陸的北溫帶，受西歐海洋性氣候及東歐大陸性氣候的影響，形成過渡性的氣候區，氣候溫和，變化穩定，夏季及冬季少酷暑與嚴寒，但因地形不同，也顯現出山地與高原差異的氣候特質。一般而言，夏季平均溫度約20°C左右，冬季平均溫度在6°C左右。全年中最冷的月份為一月，月平均溫度-1°C~5°C，最熱的月份為七月，月平均溫度15°C~19°C。全國絕對最高氣溫為40.2°C，絕對最低氣溫為-42.2°C。年平均降雨量約700mm左右，但因受地形影響，降雨量分布不均，高原地區約350mm~650mm，山區則可達1000mm~2000mm。全年降雨量的分布，以夏季的六、七月最多，冬季的二月最少。年平均濕度約60%~80%。

捷克的民族以波西米亞人(96%)、摩拉維亞人(3.9%)及西里西亞人(0.1%)等三支所組成的捷克人為主，約占總人口數的94.2%，其餘為斯洛伐克人、波蘭人、德國人、匈牙利人、羅姆人及其他少數民族。捷克以斯拉夫語系西支的捷克語為官方語言。捷克方言及西摩拉維亞方言則多留存於鄉間。

捷克的宗教信仰較為複雜，且與其宗教發展的歷史有關。基督教於八世紀傳入斯拉夫人的領地，摩拉維亞公國首先接受了基督教，並建立了仿羅馬教堂。西元863年，米哈伊三世派遣康斯坦丁和麥多德兩位傳教士進入大摩拉維亞帝國。康斯坦丁創造了古斯拉夫語，並將拜占庭經文譯成斯拉夫語，成為基督教傳入捷克之始。869年麥多德傳教士被封為巴隆‧摩拉維亞大教區大主教。博日沃伊公爵夫婦受洗，並下令建造聖克雷門教堂，成為捷克第一座基督教教堂。

羅森別克家族統治時期天主教傳入，於1344年成立布拉格大主教區，1348年在查理大學中設神學院。1408年查理大學第一位捷克籍校長楊‧胡斯進行宗教改革。1415年楊‧胡斯被以「宗教異端」罪名活活燒死。1420年胡斯新教在蘇多密史的戰役中獲勝。1526年捷克成為哈布斯王朝的一部分，各種新教湧入。1609年魯道夫二世頒布宗教信仰自由詔令，使天主教與非天主教勢均力敵。但直到19世紀以後，新教的合法化才逐漸形成。如今的捷克的宗教信仰約有半數為無神論者，其餘則以天主教、新教、東正教、回教及摩門教等。

捷克的國旗屬於旗章學中的三角旗類，以長寬比3：2的長方形，左側藍色等腰三角形、右側上白下紅的等梯形構成。藍、白、紅為捷克的國色，也是斯拉夫民族喜愛的顏色。藍色的三角形，是捷克斯洛伐克時代斯洛伐克東部喀爾巴阡山意象的代表，也是摩拉維亞地方的傳統色。紅、白則是波希米亞的傳統色，紅色象徵勇敢，白色象徵純潔。

捷克的國徽有：方盾形的大國徽及盾形的小國徽兩種。大國徽以十字分劃成四格，左上右下為紅底白色、頭戴金冠、金黃爪的雙尾獅，代表波希米亞。右上藍底紅白相間、頭戴金冠、金黃爪的鷹，代表摩拉維亞。左下為黃底黑色、胸前白月牙加十字三葉飾、頭戴金冠的紅爪鷹，代表西里西亞。盾形的小國徽，紅底白色、頭
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	捷克國旗及徽章圖


戴金冠、金黃爪的雙尾獅。不論大國徽或小國徽都經常出現在城堡、教堂、公共建築上，與各王朝的盾形紋徽(Coat of arms)成為重要的識別符號。
至於捷克的歷史，因敘述較為冗長，為便於檢索，以捷克大事記方式整理，表列於文後，請參閱。

二、捷克的世界文化遺產

捷克的國際教科文組織世界文化遺產登錄(UNESCO List of World Heritage)，開始於捷克和斯洛伐克聯邦共和國分成兩個獨立國家之前，也就是捷克斯洛伐克聯邦共和國時期。首批的世界文化遺產於1992年正式登錄，包括：

1、布拉格歷史中心(Historic Centre of Prague)。

2、捷克‧克洛姆羅夫歷史中心(Historic Centre of Český Krumlov)。

3、特爾策歷史中心(Historic Centre of Telč)。

其後，自1994年至2003年，又陸續登錄了：

4、聖約翰‧內波慕基教堂(Pilgrimage Church of St John of Nepomuk at Zelená 
Hora)，1994年。

5、庫特納豪拉聖巴巴拉教堂及聖母堂(Kutná Hora: Historical Town Centre with the
 Church of St Barbara and the Cathedral of Our Lady at Sedlec) ，1995年。 

6、雷德尼采‧瓦爾替采(Lednice-Valtice Cultural Landscape) ，1996年，文化景

觀。

7、豪拉紹維采(Holašovice Historical Village Reservation)，1998年，聚落保存。

8、克羅美利采城堡及庭園(Gardens and Castle at Kroměříž)，1998年。

9、利托米什城堡(Litomyšl Castle)，1999年。

10、奧洛莫茨聖三位一體柱(Holy Trinity Column in Olomouc)，2000年。

11、布爾諾圖根哈別墅(The Tugendhat Villa in Brno)，2001年。

12、特雷畢采猶太區及聖普羅可比堂(Jewish Quarter and St Procopius' Basilica in
 Třebíč)，2003年。

換言之，迄今(2006年)，捷克已登錄的世界文化遺產，共計已達12處。就地理區位而言，這些世界文化遺產多分布於捷克全境的中東南部，即布拉格東南一帶，包括：布拉格州、中捷克州、南捷克州、帕爾杜比策州、高原州、南摩拉維亞州、茲林州、奧洛莫茨州等8州。茲就捷克各世界文化遺產名稱、登錄年代、登錄序號及其所在位址等表列於下以供參考。
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	捷克世界遺產分布圖
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	捷克世界遺產分布圖


捷克共和國登錄世界文化資產名稱一覽表
	項次
	世界文化資產名稱
	登錄年代
	登錄號
	位置
	經緯度

	01
	布拉格歷史中心

Historic Centre of Prague
	1992
	616
	布拉格州

Prague (Hlavní mesto Praha)
	N50 05 23 
E14 25 10

	02
	捷克‧克洛姆羅夫歷史中心

Historic Centre of Český Krumlov
	1992
	617
	南捷克州

South Bohemian Region
	N48 49 
E14 19

	03
	特爾策歷史中心

Historic Centre of Telč
	1992
	621
	高原州

Vysocina Region
	N49 11 00
E15 27 00

	04
	.聖約翰‧內波慕基教堂
Pilgrimage Church of St John of Nepomuk at Zelená Hora
	1994
	690
	南摩拉維亞州

South Moravian Region

	N49 34 
E15 57

	05
	庫特納豪拉聖巴巴拉教堂及聖母院

Kutná Hora: Historical Town Centre with the Church of St Barbara and the Cathedral of Our Lady at Sedlec 
	1995
	732
	中捷克州City and District of Kutná Hora, Central Bohemian Region
	N49 57 
E15 16


	06
	雷德尼采‧瓦爾替采

Lednice-Valtice Cultural Landscape
	1996
	763
	南摩拉維亞州Breclav District, South Moravian Region
	N48 46 33
E16 46 30

	07
	豪拉紹維采

Holašovice Historical Village Reservation
	1998

	861
	南捷克州South Bohemian Region
	N48 57 35 
E14 15 10

	08
	克羅美利采城堡及庭園

Gardens and Castle at Kroměříž
	1998
	860
	茲林州City and District of Kroměříž, Zlin Region
	N49 17 60 
E17 22 38

	09
	利托米什城堡

Litomyšl Castle
	1999
	901
	帕爾杜比策州

Pardubice Region
	N49 52 25 
E16 18 52

	10
	奧洛莫茨聖三位一體柱

Holy Trinity Column in Olomouc
	2000
	859rev
	奧洛莫茨州

Olomouc Region
	N49 35 55 
E17 16 10

	11
	布爾諾圖根哈別墅

Tugendhat Villa in Brno
	2001
	1052
	南摩拉維亞州

South Moravian Region
	N49 12 0 
E16 37 0

	12
	特雷畢采猶太區及聖普羅可比堂

Jewish Quarter and St Procopius' Basilica in Třebíč
	2003
	1078
	高原州Trebíc district, Vysocina Region
	N49 13 02.0
E15 52 44.0


三、捷克的古蹟維修與保存
1、捷克‧克洛姆羅夫的維修與保存

捷克‧克洛姆羅夫位於南捷克州南部，伏爾塔瓦河上游，河道蜿蜒的穿過這個城市。克洛姆羅夫意指「高低不平的草地或濱水的地方」，大約在1253年，這個地名已見於史籍，當時是維特克(Vítek)家族的領地，他們在伏爾塔瓦河邊的岩石上建造了最早的城堡及塔樓，以做為河岸防禦之用。

1302年克洛姆羅夫的領主去世，羅森別克(Rožmberk)家族繼承了這個領地，並做為家族的莊園。彼得在位時期又增建了上堡，也做了增建與改建，包括1350年建的密諾理特斯修道院(Monastery of Minorites)。城堡下由於僕役們的居住也逐漸形成了拉特朗(Latran)聚落。伏爾塔瓦河的對岸，在這時也有了細膩的規劃，為了加強防禦，四周築起了城牆和許多座門樓。在領主的努力經營下，經濟與文化繁榮一時，及至1439年，克洛姆羅夫已成為完整的城堡都市。

威廉‧羅森別克(Vilém of Rožmberk,1539~1592)在位時期，克洛姆羅夫的發展達到另一個高峰，他以開發礦產、振興農業、獎勵魚牧、釀造啤酒來促進地方繁榮。1590年他所開鑿的羅森別克魚塘，更成為捷克最大的魚塘。在他的治理下，使克洛姆羅夫成為文藝復興時期相當富庶的城堡。面對新世紀的來臨，城內的建築也起了相當的變化，哥德建築的尖頂下，文藝復興的門面、來自義大利的刮畫、彩繪天花與筒拱的室內，為克洛姆羅夫帶來了全新的風格。

也因繼承前人未竟的建築，末代領主彼得‧渥克 (Petr Vok)在財源不繼的情形下，只得於1601年將克洛姆羅夫賣給沙皇魯道夫二世，也使克洛姆羅夫的發展陷於停滯，且於三十年戰爭中遭到嚴重的破壞。

1622年愛根伯格(Eggenberg)家族取得克洛姆羅夫的主權一直到1719年為止，期間修建了戰爭中燒毀的密諾理特斯修道院，也改建了城堡內部，並在1680年建造了巴洛克式的城堡歌劇院。

愛根伯格家族走入歷史之後，由史瓦森伯格(Schwarzenberg)家族取得主權，城堡再次面臨改建，巴洛克式歌劇院也於1766年將改建成今日的面貌。儘管史瓦森伯格統治到1947年，期間除了享盡克洛姆羅夫的繁華外，都市並無太大的改變。1920年克洛姆羅夫被正式命名為捷克‧克洛姆羅夫(Český Krumlov)。1938年捷克‧克洛姆羅夫一部分成為德國的領地，至二次世界大戰結束解放為止。1948年二月革命，捷克進入國有化的共產黨領導時期，捷克‧克洛姆羅夫城堡也於1950年成為捷克斯洛伐克共和國的財產。1963年捷克‧克洛姆羅夫被列為文物保護城市。1992年捷克‧克洛姆羅夫與布拉格、特爾策的歷史中心被列為聯合國教科文組織的世界文化遺產。

	[image: image106.jpg]





	捷克‧克洛姆羅夫四領主紋章及統治時間；捷克‧克洛姆羅夫城堡配置圖(右側花園未全部繪入)


捷克‧克洛姆羅夫城堡是繼布拉格城堡之後，捷克的第二大城堡建築群，也是捷克相當重要的文化資產。城堡位於伏爾塔瓦河邊崎嶇高聳的岩盤上，以5個庭院、兩座橋廊、一座城堡劇院、城堡花園，沿著河灣做東西向轉西南的縱列配置，全部包括40棟建築和一座占地約11公頃的長方形城堡花園。

值得注意的是，位於第五庭院的巴洛克式的城堡歌劇院，基地呈三角形，建築物由文藝復興式的道具樓和直交的城堡歌劇院構成，高高的橋廊由屋架層穿過，可見部分分成前後兩段，一端通往城堡，另一端通往花園。這座歌劇院是繼1675 年建造固定式布景歌劇院之後，於1680~82年間由酷愛藝術的愛根伯格王子約翰‧克里斯丁(Johann Christian)所建，其佈局與構造是在喬科摩‧安東尼‧瑪姬(Giacommo Antonio de Maggi)及喬凡尼‧瑪利亞‧斯畢內蒂(Giovanni Maria Spinetti)兩位義大利建築家的指導下進行，至於布景則由薩爾茲堡畫家約翰‧馬丁‧向伯格(JohannMartin Schaumberger)所繪，木作及機具由勞倫提‧昆密勒(lLaurentius Khünmüller)指導。
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	17世紀下葉的城堡歌劇院基地(上)18世紀下葉的城堡；城堡歌劇院一二層及屋架層平面歌劇院基地(左下)1879年平面及剖面(右下)
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18世紀繪製的城堡歌劇院背景幕(上) 

城堡歌劇院舞臺上下的佈景繩索吊具

及布幕滑架示意圖
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	捷克‧克洛姆羅夫城堡的地形圖


兩個半世紀以來，城堡歌劇院不僅未受現代化的影響而更新，尚且保存了歷史的真實性，包括：巴洛克時期的建築風格、先進的舞臺形式、觀眾席、樂隊演奏席、舞臺裝飾、服飾、道具、燈光、防火設施、信號、歌劇劇本、單張樂譜、目錄、帳單、信札等，還有服飾圖冊、布景安排、藍晒圖、演員畫稿、裝飾圖稿及機具操作等等。

根據資料顯示，這個城堡歌劇院還保存著為數相當龐大的原始物件，即便是使用過的也保存如新，包括：13套可以交互混用的基本布幕(分別以教堂、城市、中層階級住處、攻城、森林、監獄、軍營等為題材)及11組背景幕、30個吊幕、125片側幕、1塊簾幕、超過645件服飾及配件、179件道具、50組特效以及410件照明用具。自18世紀迄今未加改建的舞臺上方，設有一層神繩索吊具間，舞臺下方則有全套的滑架、絞盤、轆轤、導繩及可移動地燈。舞臺地板上設有可動滑板及4個陷井門；觀眾席有漸次升高的長板凳；觀眾席外圍的上方，有皇家專用的馬蹄形包廂；樂隊演奏席還保留著成排雙面的樂譜架，凡此種種都是當時留存至今的原物。

就歐洲史而言，最珍貴的莫過於保存有17~19世紀的劇目，包括2400冊的劇本、台詞、腳本、歌劇、喜劇、芭蕾等，還有約300冊的組曲、配樂、鋼琴譜及其他樂本。
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	城堡歌劇院的透視化布景          　城堡歌劇院的布景道具 


正因為如此，捷克政府從1966年便開始進行修復，35年沒對外開放，及至近年大部分修復完成，才於1997年起局部開放，部分舞臺設備也開始運作，只是仍有六成作用不明。無論如何，在修復的倫理上，他們仍然著於文獻的研究、考證與比對，以模型進行模擬，儘量減少現代科技、材料、工法與手工描繪的干預與運用，以期能從最保守的維護與保存原則中，讓巴洛克的城堡歌劇院風格與原形，能展現最完整、最真實的面貌。

2、刮畫(sgraffiti)及濕壁畫(fresco)

在捷克的文化資產中，刮畫與濕壁畫的運用非常普遍，有時甚至並存於同一批建築物的室外壁面或中庭牆面上，成為外裝藝術的主體。刮畫顧名思義是將較細膩的表層刮除，利用刮後的粗面上色與未刮除的表面形成對比而成。這種技法來自繪畫、陶燒和玻璃等的技藝，中世紀流行的鑲金字體，便是用金箔貼底而成的刮畫。在壁畫或繪畫上，則常用兩色灰泥繪製成不同表面的刮畫。 

濕壁畫，義大利文意即「新鮮的顏色層」，又稱為真濕壁畫(buon fresco)，起源不明，不過早在克里特或克諾索斯文化及羅馬的龐貝文化中，便已出現。文藝復興時期盛行於義大利，從13世紀晚期到16世紀中期的畫家作品中經常可以見到。米開朗基羅的西斯丁教堂便是最有名的作品。

濕壁畫的畫法是使用加水稀釋的天然色粉，把調好的顏色用柔軟的筆畫到一層新鮮的灰泥上，顏色被潤濕的灰泥吸收後，與灰泥結為一體，成為不受天候影響的外裝藝術。

與濕壁畫不同的是乾壁畫(secco fresco)，是在乾燥的牆體上，將一天所要畫的區域用石灰水重新打濕，再用顏料畫在灰泥上，則顏料只附著於一層薄薄的壁面而不吸入深層。一般認為乾壁畫不如濕壁畫來得高貴，故常用在濕壁畫的描邊或修補上。

捷克的刮畫多以深色灰泥為底，淺色為面，形成深色背景襯托淺色之法。1999年被登錄為世界文化遺產的利托米什城堡(Litomyšl Castle)，在第二個庭院的北牆上便有相當細膩的濕壁畫與刮畫。濕壁畫用來繪製色彩豐富的日晷，設色以藍、灰、
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利托米什城堡的刮畫與濕壁畫

棕、黃、黑等色為主；刮畫以土黃為底，白灰暈色主，內容描寫君士坦丁大帝大敗羅馬人的戰爭場面，已毀的城堡、持刀與槍的騎士、大砲、火藥桶與砲子栩栩如生。此外在檐口與煙囪的四面也有相當不錯的畫作。

利托米什城堡的外觀，尤其面對法國庭園的西側門面，刮畫以石砌的造形，運用受光面與背光面間之對比，不僅強調固定光源的立體感，在每一塊石材中央還刮有吉祥花果與動物圖象，不論近看遠觀都有一定程度的美感。只是刮畫的底材是土色粗面的灰泥，不抵雨水與潮氣的侵蝕，從牆基的石材以上的刮畫已呈斑駁的現象，將來如何在真實性的嚴格要求下，進行有效的修復，將是一個相當嚴肅的課題。

四、他山之石可以攻錯－古蹟維修與保存的建議

總面積約為臺灣的2.18倍；人口為臺灣的0.436倍；人口密度為臺灣的0.2倍的捷克，在短短的12年內便登錄了12處世界文化遺產。不僅說明了這個夾雜在歐洲中央的內陸國家，即便是身經百戰，也曾經滿目瘡痍，卻能在一千四百多年的歷史中，建立屬於自己的文化內涵，尤其是在文化遺產的史證上仍能竭盡所能的確立歷史文化的定位，同時從最嚴謹、最真實的面相，掌握古蹟保存與修復的脈絡。

在這一次文化資產的參訪中，除了深深的感受到捷克在爭取世界文化遺產不餘遺力，同時也從親身的體驗中，瞭解到鉅細彌遺的精神，尤其在參訪時正值世界殘障日，我們親見了他們如何將殘障人士帶到馬車時代的古城與花園，感受通用化設計的恩澤。 

   儘管每一個國家都有它的國情，也有難解的困境，但舉國從上到下為世界文化遺產而盡的心力，卻是令人感佩的，但願在我們的努力下，也將在最短的時間內，擁有屬於自己的世界文化遺產。
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	世界殘障日，帶殘障人士到馬車時代的古城與花園


伍、專題研究二：捷克歷史城鎮與國內聚落保護省思

一、從聚落保護談起

聚落發展之根本在於藉由資源的開發以維繫人群持續的居住與生活。其資源源自於聚落本身所處之自然與人文環境之中。過去在工業開發主導一切的聚落發展方式下，台灣聚落的成長是根基於對土地、自然環境、人群資源的壓榨與破壞下所得，在「速度」、「效率」、「利益」的追求下，往往犧牲聚落原有美好的社群關係、文化型態、以及生活環境。近年來，隨著對岸大陸的崛起，製造業紛紛移往大陸發展，原工業主導聚落發展的思考，開始重新省思，「文化」、「創意」、「服務」為導向的聚落發展新思維逐漸成形。這種根基於聚落歷史文化、社會人群與實質環境等各種因素之上的創意發揮與服務精神的表現，漸漸開展出聚落發展另一可能的道路。鄰近日本與歐洲眾多聚落透過文化保存與再生的手段所創造之巨大的聚落發展能量的案例，說明著此種開發的可能性。

以「文化保存與再生」為主題的聚落發展操作，是藉由對聚落歷史發展下所形成之特殊文化進行保存、再生與行銷與服務。根據對象不同，文化保存內容有軟體與硬體兩部份，軟體指的是觀念、思想、儀式、行為等無形之物，硬體則是自然與人為環境、空間、物件等有形物。根據案例本身的潛力的不同，文化保存與再生的操作，有完整保存、部份保存、再生設計等方式，對象有軟體、硬體、或軟硬體兼具的作法。透過文化保存，提供各種創意誕生的基礎，藉此豐富聚落發展之資源。

鑑於文化保存對台灣聚落發展的日益重要，文建會於民國九十四年二月修正公佈〈文化資產保存法〉，除加強各種有形與無形文化資產保護法令的完整訂定外，並將「聚落」一詞正式列入文化資產的類別中，且在施行細則與相關辦法中明訂「聚落」之對象，以及登錄、廢止、審查、補助等規定，藉此為文化保存與聚落發展提供一明定的法令基礎，其後，澎湖望安花宅聚落成為第一處列入文化資產名錄中之案例。

從1993年1月1日捷克成為獨立主權國家至今，短短十七年間，捷克在觀光產業的發展上，有著驚人的成長。根據捷克官方資料所示，1993年至2005年，前往捷克觀光客的人數，由2,671,736人，成長到6,336,128人，觀光客所帶來的收益，由11億美元，成長到46億美元。如此可觀的成就，除因捷克獨立前原為共產國家，原屬不易進出之地，在國際觀光客心中有其神秘感外，捷克政府近年來致力於以「文化保存」之名達到促進聚落發展手段的成功，也是重要關鍵。因此，本文希望透過對此次參訪捷克十處世界文化遺產過程的聚落保存案例--霍拉索維采村（Holasovice）及庫倫洛夫堡（Cesky Krumlov）為討論基礎，探討文化與聚落保存及發展間的關係與手段操作。同時，由於筆者曾主持因貨櫃中心的設置而遭遷村命運的紅毛港之聚落空間與建築的基礎調查，對紅毛港聚落空間之文化特色知之甚詳，故希望藉此主題，探討在文化硬體消失下的文化保存手段，提供作為遷村過程中保存紅毛港文化操作的參考。

二、捷克文化保存與聚落發展操作之案例探討

捷克政府由1993年1月1日獨立之後，除一方面延續自身基礎，發展機械、紡織等工業强項外，亦透過「文化保存」的手段，全力發展其無煙囪工業。在「以文化開啟需求、以觀光創造價值」的指導原則下，至2006年，捷克境內已指定有不可移動古蹟共38713處以上，其中十二處並被聯合國教科文組織列入世界文化遺產名錄之內。這些古蹟陸續的被妥善的修復與再利用，提供觀光發展充足的資源。在文化資產行銷與服務上，捷克政府不僅積極爭取境內文化資產列入聯合國教科文組織之世界文化遺產名錄，加強與歐盟合作關係，藉以提昇其文化資產保存技術與知名度，並透過各種媒體提高文化資產的曝光率，以多國語言及文字進行文化資產的推廣與行銷，這些手段均促使捷克之自然與文化資產為人所知悉、欣賞、進而親身體驗，在在促進了捷克觀光產業的發展。
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	捷克十二處世界文化遺產位置圖     資料來源：捷克世界文化遺產導覽摺頁


捷克許多聚落的發展即是基於此「以文化開啟需求、以觀光創造價值」的原則下，進行聚落的保存與再生，以及行銷服務的操作，藉此為聚落帶來可持續的發展能量。聚落的保存與再生是建立在對聚落文化資產價值的全面性普查與認定上，其後，透過嚴謹的調查修復與具前瞻與創意性的活化與再生的操作，為文化資產尋求新生命，藉此，建立其聚落的價值與特色。聚落的行銷與服務則是為聚落的文化資產創造被需求性，並提供令人滿足的服務設施與態度。根據筆者對捷克十處文化遺產的行銷與服務策略的分析，其操作手段大體包括：1.積極爭取境內文化資產成為聯合國教科文組織認定之世界文化遺產，以增加國際知名度；2.結合自然資產與節慶活動，為文化資產的參訪增加多樣性的經驗；3.與鄰近國家進行跨國合作，規劃特色路線，藉以進行跨國之共同行銷；4.加強基礎建設與服務設施，提供優良的住宿、餐飲、交通等之服務品質。5.強化服務行銷網絡，設立專責單位，研擬與推動文化資產的行銷與服務；6.強化導覽人才的培育與訓練；7.建構完善的文化資產資訊系統，多國文字的平面與數位宣傳品的建立。8.以文化資產為主的創意產業的發展，藉此文化資產達到相輔相成的效果；9.地方產業與文化資產的結合，藉此增加地方產業的特色與價值，並提高文化資產的知名度等。

(一)霍拉索維采（Holasovice）村的文化保存與聚落發展策略分析
1、霍拉索維采（Holasovice）村簡介

霍拉索維采（Holasovice）村是一個古老的小村莊，它坐落在以養殖漁業著稱 Česk Budějovice and Soběslav沼澤區土地上，其發展歷史可追溯到十三世紀。聚落原圍繞著中心水塘。這個中心水塘過去用來養殖淡水魚，水塘周圍有22座農莊，這些建於西元1840年至1880年之間的農莊多是由兩棟建築夾中庭的方式組成一住戶單元，其正立面所採用的巴洛克式山牆極具特色，為被稱為〝rural baroque〞風格的作法，反映出民間版巴洛克式藝術特色。這個村莊至今仍生動的展現出淳樸的鄉村傳統，是一個活的文化遺產。西元1998年，霍拉索維采（Holasovice）村被列入世界文化遺產和自然遺產名錄中。

2、文化保存與聚落發展策略分析與檢討

霍拉索維采（Holasovice）村發展策略是建立在聚落軟體與硬體的完整保存上；軟體上，居民原有的生活型態、產業模式、民俗活動等均透過調查與考證而完整保存下來；硬體上，聚落周圍產業所形成的土地景觀、聚落紋理、聚落建築、甚至聚落傳統生活保存下來的各種生活用具等。兩種文化保存模式目標在於延續其淳樸的鄉村生活傳統與環境景觀，作為具體呈現中歐地區傳統農村生活的實例，藉此作為聚落發展的立基。

在參觀霍拉索維采（Holasovice）村的過程中，在該村文化保存的觀察上，有幾個令人印象深刻的景象。一為聳立在聚落中心廣場上的高聳木柱，據稱該木柱是昔日在聚落廣場上舉行傳統慶典表演所遺留下來的，這反映出霍拉索維采（Holasovice）村目前仍保存著傳統的民俗活動，並安排有結合慶典的文化資產行銷手段。二為聚落農莊每一個rural baroque式的山牆立面都十分的新，這反映出捷克在霍拉索維采（Holasovice）村文化資產的修復上，並不採用「修舊如舊」的處理。由於資料有限，無法得知其修復是否完全依循傳統的技術與材料，但可確定的是，聯合國教科文組織並未反對這種修起來很新的修復方式。三為在一棟再利用為農村生活用具展示場的農莊中，擺滿過去農村生活用具，包括馬車、耕作工具、養殖用器具等，藉此讓參觀者對過去生活能有所想像。

霍拉索維采（Holasovice）村的軟、硬體兼具的保存策略，成功的為聚落建立特色，透過被列入世界文化遺產和自然遺產名錄的手段，打響其知名度，以此吸引眾多觀光人潮，其所帶來的經濟利益，為聚落的成長注入能量。同時，聚落在發展的過程中，亦小心保存其原有文化，避免造成原有價值與特色的損失。其雖是一個藉由文化保存促進聚落發展成功的案例，但個人認為在產業文化的創意上，仍有可
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	霍拉索維采（Holasovice） 資料來源：捷克世界文化遺產導覽摺頁（上圖）
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	農莊rural baroque式山牆立面
	農村生活用具展示場


發展之處，舉例言之，其可提出結合原有農村產業，開發具特色農產品販售的作法，藉此豐富觀光資源，並增加聚落發展能量。再者，現有農村文物展示方式可重新檢討與設計，創造具品質與特色的展示空間等，均是可再著墨之處。

(二)庫倫洛夫堡（Cesky Krumlov）的文化保存與聚落發展策略分析
1、庫倫洛夫堡（Cesky Krumlov）簡介
庫倫洛夫堡建立於十三世紀伏爾塔瓦河畔，依蜿蜒的河流於兩岸發展，為當時政治貿易與宗教樞紐，於1992年列入世界文化遺產。城鎮建築具備了哥德式、文藝復興式及巴洛克風格。由於幸運地未經戰火肆虐，所有建築風貌得以完整保存至今，成為中歐中世紀古城一個完整的歷史見證。十五與十六世紀是庫倫洛夫政治、經濟的巔峰時期，十七世紀文藝復興和巴洛克風格的宗教建築也反映了這樣的盛況。庫倫洛夫堪稱中歐中世紀中、小型城鎮的典範，歷經五個世紀的發展，建築和城市景觀融入了周遭的景觀，基礎建設亦清楚展現其獨特的歷史遺跡。

2、文化保存與聚落發展策略分析與檢討

庫倫洛夫堡最具價值之處在於其完整地保存了哥徳時期、文藝復興時期、巴洛克時期等各階段發展的城鎮建築，故其文化保存策略著重在硬體的保存與活化上。其操作方式包括透過對每棟建築歷史與建築訊息的完整調查，完整建構每棟建築的特色與價值，並作為修復之依據。同時，配合觀光產業發展所需機能空間，如住宿、餐飲、展示、販售等功能，依建築本身空間特色與價值，將其活化再利用為飯店、餐廳、博物館、美術館、藝術家工作坊、賣店、住宅等各種類型之建築。策略目標在於完整保存城市建築風貌，以作為觀光產業發展之基礎，並使觀光客在體會此中歐中世紀中、小型城鎮之典範的環境氛圍與藝術氣息下，同時享有現代化生活的便利。
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	庫倫洛夫堡（Cesky Krumlov）


在參觀庫倫洛夫堡（Holasovice）的過程中，在該城鎮之文化保存的觀察中，有幾點令人印象深刻的特色。一為完整詳實的基礎資料，在旅遊導覽手冊中，有城鎮歷史發展、以及重要城鎮建築、教堂與古堡的完整介紹；在由早期耶穌會學院（former Jesuit Seminary）改建再利用的地區博物館中，亦保存著西元1950年代左右製作的庫倫洛夫堡的陶製聚落模型；在研習課程中，也有演講者講述其團隊在庫倫洛夫堡的建築調查方式與成果，在在呈現出庫倫洛夫堡的建築已有完整而詳實之基礎資料的建構，且目前仍持續地進行更深入的調查與研究。二為具創意的建築活化與再利用方式，在參觀過程中有許多具創意的舊建築再利用案例，如將古堡作為文化資產研習上課的場所，將早期耶穌會學院再利用為五星級飯店與地區博物館，將舊啤酒工廠改造成藝術村，將早期市政廳的釀造所（former municipal brewery）改建再利用為近代表現主義藝術家席勒Egon Schiele（1890-1918）的藝術館，以及各種由城鎮建築再利用為各具特色的展示館等，充分發揮了舊建築的價值。三為庫倫洛夫多元與靈活的行銷與服務操作，藉由多重管道與方式在地區與國際上推銷庫倫洛夫堡的特色；與世界各國合作，舉辦以文化資產保存為題的研習與論壇，增加其在專業界的曝光率；結合世界殘障日舉辦各種活動，形塑城鎮良好形象，提供完整資訊與各種貼心的服務，建構優質旅遊品質等均是其例。
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	古堡作文化資產研習上課場所
	各具特色的展示館
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	中歐中世紀中、小型城鎮的氛圍


庫倫洛夫堡完整的硬體環境保存，所形塑出之中歐中世紀中、小型城鎮的氛圍，為該城鎮最具特色之處，此點為聯合國教科文組織所認同，因而被列入世界文化遺產和自然遺產名錄之中，增加了國際知名度，加上其成功的行銷與服務的配合，每年為城鎮帶來大量觀光人潮，並吸引許多相關投資，聚落藉此得以成功的持續發展，是一個藉由硬體保存促進聚落發展的成功案例，頗值得參考。惟其中仍有部份文化保存的的操作，有其可議之處。舉例言之，修復過程中對「真實性」問題的反映不足，許多修復後的文化資產空間展示真實性程度均有待商榷。然此，並不減損其成功經驗的價值。

三、台灣的紅毛港的遷村與文化保存之思考

紅毛港位於打狗（高雄）西南方，據史料記載，早在明鄭治台期間，即有居民遷入定居，從事漁業生產，為一典型漢人漁村聚落。聚落位於一南北長3000公尺、東西寬原僅100公尺的西北東南走向的海汕之上，由於西側緊鄰台灣海峽，每逢天候不佳，即遭巨浪由西而來侵襲聚落，造成海水倒灌之災情。因此，聚落建築在防潮需求、經濟能力、建材取得不易的限制下，遂以地域性材料之竹構及硓咕石構為主，藉此滿足營建之需求與自然環境之限制。戰後，紅毛港漁業發達，人口隨之急速成長，原有合院建築在土地的限制下，為因應空間成長需求，遂出現垂直衍化的現象，民宅形式由一層衍化至一層半再至兩層，發展過程極為豐富而完整。民國五十七年，紅毛港被劃為臨海工業區並實施禁建，聚落風貌就此凍結，聚落紋理與建築形式亦因此而得以維持舊貌。目前，紅毛港聚落正進行如火如荼的遷村，原有聚落風貌即將走入歷史，鑑於此，本文以「文化保存」的角度，探討聚落的特色，並討論遷村過程中對紅毛港文化的保存手段及其不足處，藉此提出紅毛港遷村過程中，可持續的「文化保存」策略及方式，作為後續發展的參考。

在紅毛港長達一年的調查研究過程中，心中一直存在著一個疑問，如果貨櫃碼頭的開發是必然不可阻擋的，那麼我們該如何進行遷村的工作，才對得起紅毛港人的犧牲。在新的社區中延續紅毛港文化精神似乎是一條可行之路，紅毛港經過數百年的發展，人群關係與生活型態早已有其模式，空間上亦有其特色之處，因此，人群與新的聚落空間的關係，以及新聚落空間設計如何反映出紅毛港的地域精神與作法，例如：漁村、緊密親族聚落群、聯絡情感的巷道、社群的角頭廟、與大海的連接，這些概念應為新聚落擇址、空間規劃設計的重要參考，用「重生」代替「保存」的概念，如此，才能將紅毛港世代延續的文化生活延續下去。

目前，紅毛港遷村後的精神火種的延續似乎暫時僅由「紅毛港文化園區」來接棒。那麼，紅毛港文化園區規劃方向該如何才能肩負「紅毛港」精神的傳承？筆者認為「海洋」與聚落的互動是其中一個很好的概念。雖然過去海洋一直是紅毛港居民生活威脅，颱風季節的海水倒灌造成居民生命與財產的極大損失，但是它也是紅毛港人的生命之母，它所提供的豐富資源養活世世代代的紅毛港人，它與紅毛港人的互動，激發紅毛港人的勇氣、智慧、韌性、與毅力。因此，「海洋」及其與紅毛港的互動呈現，才是文化園區的主角。

由紅毛港的過去、現在與未來的歷史中，海洋與紅毛港的互動產生漁撈與捕魚，近年來則有養殖業，未來則有貨櫃中心等，這些互動所產生的物件與行為均可成為文化園區主題方向的思考，規劃上可擇一、二主題予以發揮，最重要的是應有

可持續發展潛力的設想，以避免文化園區無新的能量持續投入下，淪為死氣沉沉的文物收藏庫，達不到可持續經營目標。喪失其保存與彰顯紅毛港文化價值的功能。因此，結合可持續性的海洋研究與展示，是紅毛港文化園區主題設置的可行方向。例如：配合養殖與海水的養殖產業展示與研究館，配合烏魚等迴游魚類展示場與研究中心，配合漁業發展的漁船展覽與設計中心、以及濱海植物公園、海運展覽場等，均是可達到紅毛港歷史展示且具未來性的主題館思考。

基於此，針對紅毛港文化園區中紅毛港文物的典藏與展示上，應在前述規劃原則下，尋求各文物最佳的展示方式與位置，藉此為這些文物尋求新生命。舉例而言，可將保存下來的建築構件或建築物與濱海植物公園設計相結合，讓文物的參觀加入生態的介紹與認識，又如蝦寮與養蝦方式的展示可與海洋養殖中心的設置作結合，尋求過去紅毛港人撈取大海資源而活，未來紅毛港為大海創造資源的積極目標。又紅毛港的漁船漁具可與漁船展覽與設計中心搭配，提供漁船或漁業教育之用。這些將紅毛港的過去植入具發展性的未來作法，才能讓紅毛港的精神得以延續、彰顯。

此外，文化園區實質空間規劃上，除必須建構海與觀者的親近關係，藉海洋意象與氛圍的塑造，傳達紅毛港實質環境與海的親密關係外，紅毛港原有聚落紋理與空間意象也應納入規劃的思考，住宅與海的關係、狹窄卻又四通八達的巷弄、合院的埕等，這些紅毛港聚落中的特色，都應透過巧思，重現在紅毛港文化園區中。

就設計手法而言，在文化園區腹地不大的條件下，對應空間安排與造型處理應有更靈活的創意與想法，例如：挖空高字塔的下方，藉其擴大基地空間範圍並與海相連接，文物館的造型應更具海洋意象與聚落紋理構成，甚至可與高字塔作某種搭配，造就高雄港內極具特色的地標等均是其例。

2003年紅毛港遷村行動啟動，2006年港務局完成紅毛港九成九的住戶點交，三百多年來的紅毛港歷史即將中斷，一個因禁建而得以凍結的珍貴文化遺產就此將消失在歷史的舞台上。台灣在開發的過程中，大部分的聚落已因不敵經濟的發展及人口的成長而消失，如此珍貴的末代整聚落在高喊聚落保存的同時卻仍難敵既定的政策而面臨拆除的命運。從捷克的保存經驗中，我們看到了其投注的新血與努力；從紅毛港的案例中，我們看到的又是什麼？留給子孫的又是什麼？

最後，為紅毛港人因換取高雄，甚至全台灣的進步，離開生於斯、長於斯的故鄉所作的犧牲，致上最高的敬意。也期待政府能為紅毛港遷村過程中文化精神的保存與延續貢獻更多心力。

陸、專題研究三：捷克遺產修復之真實性探討
一、庫倫洛夫歷史背景

 庫倫洛夫(Cesky Krumlov)位於捷克南方南波希米亞、伏爾塔瓦的河畔，從捷克文字上來看，庫倫洛夫是「河灣中的淺灘」的意思，從全市的鳥瞰圖中可以發現，這地名十分逼真地描述了這個小鎮的環境特色。城鎮被U形的河灣區隔成兩個部分：位於河灣北邊山丘上的城堡區，另一邊是中央被河流包圍成圓形的舊城區，其中城堡區從13世紀起接續由5大貴族入主經營，直到第二次世界大戰之後才歸為國家所有，它的奢華氣派幾可比擬皇宮，而舊城區屬於平民的生活範圍，不但保存傳統的波希米亞建築風格，還加入了當時貴族邀請來的藝術家、鍊金術士們的創意。

庫倫洛夫從13世紀由南波希米亞的貴族維提克家族(Vitek)開始建城，當時只有一個小城堡及96戶人家。14世紀時讓渡給捷克最強大的貴族羅森堡家族(Rozmberk)，此後300年在羅森堡家族的豐富的藝術涵養薰陶之下，庫倫洛夫逐漸成為一個精緻的貴族小鎮。
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	庫倫洛夫鳥瞰圖    (城堡在左邊)


17世紀初，統治捷克的哈布斯堡家族(Habsburk)接管，作為養病的場所，數年後又轉讓給愛根堡家族(Eggenberg)，愛根堡家族也是藝術造詣很深的貴族，在他們管理的100年中，城堡更顯得絢麗耀眼，其中最今人羨艷的巴洛克式劇場就是這時建設的。
18世紀之後，出身德國的休瓦爾森堡家族(Schwarzcnberg)買下了城堡的主權，經營了將近200年，直到二次世界大戰之後，德裔居民被驅逐出境，才結束了城堡神秘的貴族身分地位。
從過去的歷史經歷中的發展，庫倫洛夫的建築包括了：哥德、文藝復興及巴洛克等各時期的建築風格，由於未經戰火肆虐，所有建築風貌得以幸運地完整保存至今，成為中歐中世紀古城的一個完整歷史見證；也是中歐中世紀小型城鎮的典範，經歷五個世紀的發展，建築風格清楚地展現其獨特的歷史遺跡，同時城市風貌亦融入了周遭的環境景觀，因此在1992年被聯合國教科文組織登錄為世界遺產。以庫倫洛夫人口不到15,000人的小城鎮而言，每年卻湧入超過居民人口10倍以上的觀光客，足以證明其善用歷史和環境之資產，而成為一個經營文化資產極為成功的案例。
二、城堡建築特色

 庫倫洛夫城堡位於城區的北側岩壁上，有五個院落群的建築和一個大花園由東至西一字排開所構成，從拉特朗街(Latran Street)進入先到第一廣場，有一個花園區分主入口和服務性空間；進入第二廣場前會經過一個壕溝，溝底飼養著兩頭熊。進入第二廣場內最著名的就是城塔(Hradek)，是本城的主要地標，可以從城區的任何角度都可以看到它，並有夜間照明，顯得十分華麗，1257年最初以哥德式風格建造，在16世紀後重修改為文藝復興式，並飾有磚紅與粉綠相間的刮畫。其下方灰色的建築物原作為騎士房舍、事務官辦公室等。
圍繞第三廣場與第四廣場的建築都是貴族宮殿，外牆上均有文藝復興風格的刮畫。主要建築有：

1、 聖喬治禮拜堂(Sv Jiri Chapel)：最早完成於1334年，在1576年時重建。裝飾風格由最早的文藝復興式演變成巴洛克式風格，牆面是淡彩色大理石，而牆上、天花板都有精緻的洛可可式繪畫。

2、 羅森堡室(The Rozmberk Room or Renaissance Chamber one)：在宮殿中有許多類似的寢室，這問稱作羅森堡室主要是因為地上舖有熊皮地毯，推斷是威廉羅森堡與第三任妻子的寢室。壁毯及繪畫有豐富的藝術價值。

3、 黃金馬車(The Golden Garriage)：是華麗的客廳及用餐室，此處大部分的家具飾品都是黃金打造，這是愛根堡家族時期的特色，其中黃金打造的馬車製於1638年，當時斐迪南三世榮登羅馬皇帝，教宗前來祝賀時所搭乘這輛黃金馬車，在任務完成之後被送到此處收藏。

4、 起居室(Baldachyn Slon)：裝潢完成於1616年前後，供貴客在用餐完畢之後，移到起居室閒話家常，享用葡萄酒或咖啡、下棋、聽音樂等等，房間以鮮紅色做主色調，搭配黃金飾品，顯得氣派十足。

5、 城堡美術館(Zaecka Obrazamamrna)：主要是展示愛根堡家族與近代的休瓦爾森堡家族的美術收藏品，有出自法國、奧荷蘭、德國、義大利等國畫家的作品。

6、 第三文藝復興室(Renaissance Chamber)：天花板上的紋飾，由五瓣薔薇標誌顯示這是羅森堡家族時期所建，牆壁上色彩豐富。
連接第四廣場、第五廣場一直可以通到城堡花園的橋廊(Most naplasti) 全長約一公里，從羅森堡家族時代起就開始在成中心建大大小小的橋廊，直到休瓦爾森堡家族時代才全部完工，呈現今日樣貌，成為著名的地景。橋廊建築對於上層來說是橋，對於下層則是屋廊，中央的拱型結構可供下方道路通過，成為多層結構的橋廊。

第五廣場最重要的建築物是建於17世紀巴洛克式的劇院。劇院保存了300座繪於18世紀的舞台佈景，尤其側幕板的層次變化繁多，景深立體可應不同的戲劇場景的需求，而後台變換場景的全是木造的齒輪、滑車，設計周詳，另外還收藏了600件以上手工縫製的戲服，堪稱是捷克的國寶。每到夏季在劇院中舉辦庫倫洛夫國際音樂節，遊客可以真正體驗文藝復興時期貴族們的藝術品昧及享受。
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橋廊盡端是城堡花園(Zamecka Zahrada)，於愛根堡家族時期興建的，佔地11公頃，19世紀受到英國自然主義的田園思想影響曾被種植大樹，20世紀之後才按原來繁複的設計重新整建，其中最美的是中央的「瀑布噴泉」，有捷克第一美泉之稱。
	

	庫倫洛夫城堡配置圖


三、庫倫洛夫堡外牆修護

 捷克自1989年脫離共黨政權以後，積極朝向自由化發展，帶動觀光業的迅速成展；庫倫洛夫堡1992年登錄為世界遺產，1998年開始做外牆的研究及修護的工作，並先由第二廣場的部份開始施作，施作的面積共880m2，耗資103,958.30歐元，其中20％係由歐洲共同市場獲得補助。第二廣場牆壁是在16世紀文藝復興時期完成的，但從文獻中得知在1842及1908年均有作過維修，而在修護之前當時的狀況是壁體的下方遭到上昇潮氣嚴重的侵蝕，致使灰泥剝落，上方的壁畫亦有剝落，故修復的重點在於阻止水氣及修復外貌，工作於1998年4月初開始，同年9月底完成。
隨後第二階段的工作以第三及第四廣場為主，但仍以內庭為主，從2000年後開始修護外圍峭壁上方的高牆。其中橋廊的部分文建會於2002年的水災後亦曾捐助。

外圍高牆維護的困難處，除了工作架的搭設不易外，其實最大的困難是在於實體價值的判斷，因為從17世紀到19世紀歷經數百年來，其構造、材料、工法或開口處都有變更調整，如何保存更多歷史的證據、保存最多原始的構件及材料，又如何避免極端的涉入行為，保存歷史建築的原創性尤其重要。
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	外牆修護前之調查立面圖
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	壁畫修護前                    　　　壁畫修護後
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	橋廊的外觀                   　　　文建會的捐助銘記


工作是先由西部的外牆開始，經過建築師、保存技師、木匠、灰泥師傅和石匠在現場逐案的細心討論，在這一部分雖然高牆沒有類似內牆的上昇潮氣造成潮濕問題，但是從破損的簷口、牆體或導水孔的裂隙，雨水仍會滲入造成壁體的損壞，必須採用精確的修復方法；但對於牆體的部份，則以最低的修護原則處理，盡量保存原有修復的痕跡，灰泥的材料仍依傳統工法採用石灰為主。

為了工作的便利性，建築師設計了特別的工作架，使得在高牆上非常便捷的移動，這種修護工作的過程，通過了複雜又周詳的考慮和降低成本作法，而又能高度保有立面的真實性和卓越的價值，又盡量使古體自然出現的保存方法，因而獲得歐洲歷史紀念物保存學會的肯定與稱讚。
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	西側高牆的調查和修復
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	屋簷和璧體的破損必須修復
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	便捷的施工架


四、落實真實性之修復工作原則
 世界遺產的登錄基準是建立在其在歷史、藝術或科學的「普世價值」上(outstanding universal value)，普世價值的意涵，則是指文化或自然遺產的特殊表現已超脫了疆界或人類現代及未來世代的一般重要性。列入《世界遺産名錄》的文化遺産，必須符合下列一項或幾項標準：

代表一種獨特的藝術成就，一種創造性的天才傑作：

I、 能在一定時期內或世界某一文化區域內，對建築藝術、紀念物藝術、城鎮規劃或景觀設計方面的發展産生過大影響；
II、 能爲一種已消逝的文明或文化傳統提供一種獨特的至少是特殊的見證；

III、 可作爲一種建築或建築群或景觀的傑出範例，展示出人類歷史上一個(或幾個)重要階段；

IV、 可作爲傳統的人類居住地或使用地的傑出範例，代表一種(或幾種)文化，尤其在不可逆轉之變化的影響下變得易於損壞；

V、 與具特殊普遍意義的事件或現行傳統或思想或信仰或文學藝術作品有直接或實質的聯繫。(只有在某些特殊情况下或該項標準與其他標準一起作用時，此款才能成爲列人《世界遺産名錄》的理由。)

談到保存的真實性，不僅是指保存的實質，也包括展示的環境，展示涵蓋範圍包括現場的展示、實體的展示等。首先就真實性的重要性而言，所謂「在博物館展示的都是過去的歷史展示」，但是就歷史的定義而言，是有很大的差異。常說歷史就是過去人類所活動的經歷把它記錄下來的過程，但每個人所記錄的角度不同，本來「歷史」的「史」就是執中、不偏不倚的意思，但是有於每個人因角度不同而所寫出來的歷史也都會不一樣；因此所謂歷史的真實性，也只是相對地真實，主要是因為個人立場不同而異，完全存乎於於史家所執的立場。所以有人說「歷史」是歷史家的一個想像，「歷史」的面貌會有很多，完全是因為當史家角度不同的時候，他所寫出來的歷史也會不一樣。因此，現在很多歷史的思想家，往往認為「歷史」是一種概略的，而不是絕對性的；每件事情會因每個人的角度不同，其所表現的真實面也就會不一樣；但我們最重要的必須了解：這些「事實」都只能給我們一些參考而已。

如果我們要瞭解「歷史」的真象，就必須把各家各派的東西彙集起來作一評估，要學會「怎麼去解讀這些歷史？」，針對「保存」而言，如果沒有可靠的依據，就不可妄加臆測，只要將原樣保存即可。

早從十九世紀開始，好事者常把很多古物、甚至遺址等加以複製，一直到現在，為了觀光或可看性，往往在做一些保存工作時，仍有許多做法是不顧真實性的。為此，無論在古物的維護或是在歷史建築的整修，在整個操作的過程中，有必要建立一套操作的規範。但所謂規範只是指一種最低度的要求，在實際上操作時，可能又因為保存的對象與手法不同，會要求更高的倫理法則，而有不同的結果。在美國則因為對私有歷史建築的保護，是以稅金作優惠，故必須有基本的規範以限制所有人，美國國家公園管理處所制定的規範，已經有30年的歷史之久了，但幾乎每年仍在修訂。但是在歐洲，並沒有很完整的規範，對於一種真實性的呈現，往往把它建構在一種倫理的觀念上，是屬於保存倫理，對於古物的藝術性或科學性，如要不要去清理、要不要去把它分開等，視其要做到一個什麼程度為止。

今後我們對於古物的處理或者是建物的修復，個人認為應該至少達到美國的水準必須要求最低限制的規範，其中應包括下面幾個要點：
第1， 是把古物視為是歷史的證據，任何人的轉述或複製都不是真實的；

第2， 是儘可能保存最多原始的構件及材料，尤其在最近有很多古蹟的修復，被人批評每次修復後就好像重建了一個古蹟一樣，古蹟都修成煥然一新的面貌；

第3， 是儘量避免極端的涉入行為，目前就常常看到假借所謂的古蹟再利用而大肆破壞古蹟之實，雖然再利用也是保存的手段之一，但是如果過份的再利用而傷害到古蹟的原貌也是不好的，規劃設計者本身應該有一個古蹟保存的倫理道德觀念；

第4， 考慮材料老化和經用性的結果，在台灣修復古蹟時往往要求速成，要趕快修好，所以在材料的使用上有欠考慮，應要注意到所使用的材料會不會因時間或環境的因素而影響到它的保存；

第5， 切勿輕易地除去過去修復的部份，修復古蹟或古物時，首先面臨到的就是所謂的斷代問題，就是要修到什麼時代，但往往一個斷代就把好幾層的歷史給斷掉了；事實告訴我們，歷史是延續的，絕對不是中斷的，例如淡水的紅毛城，有人說是西班牙時期建的，但其實是十七世紀荷蘭人所建的，後來變成英國的領事館，又被日本人佔據過，後來國民政府也接管過，所以如果我們要加以斷代，到底要斷到什麼時候也都不對；

第6， 設法保存當代工藝技術的痕跡，老的寺廟往往是木造的，一般所認為歷史的部份只是存在它的彩繪上，但是它的樑以及其他的木質材料，如果因為上面沒有雕刻，就認為它沒有歷史保存的意義，其實這是錯誤的，因為每一個時代所用的工具不同，在材料上所遺留的痕跡都不一樣；

第7， 只做有把握的、有資訊的部份，現在有很多古物的修復者或是建築師，他認為必須要完成他的任務或合約，但因為本身的不了解，往往會對古物造成很大的傷害，千萬不要把古蹟當作實驗品；

第8， 針對保存的目標或是古物曾在歷史有的一面，像現在有許多聚落的保存，有些建築師在做營造時，會把它當成一個很理想的狀況去規劃，尤其是一些歷史建築，往往憑著幾張照片就去把他復原，但是這些照片往往只有一、兩個面向而已，因為資料的不足，所以往往也加了很多不真實性的東西在裡面；

第9， 不需要隱藏處理保存的任何痕跡，這也是建築師在做設計規劃時常未注意到的事實，尤其九二一地震以後，當必須對建築結構做加固的工作，常在做修復之後會做一些外觀的隱瞞動作。畢竟地震是事實，而且如果要保存歷史的真實性，地震對古物及古蹟造成的一些傷害就是事實，沒有必要刻意的隱瞞它受傷後的痕跡；

第10， 不排斥選擇一些好的方法及材料來做修復的工作，如果用傳統工法及材料，沒有辦法做修復的話，但古物又必須保存時，才考慮用一些不可逆的材料或方法；

第11， 對於古物或古蹟須要有一些詳細的記錄或者是文件保存，把它修復前、後詳細的記錄下來；這樣在做歷史復原或保全時，才可以告訴後人一個完整的過程。

以上是對修復工作的一些最基本規範要求，如果對於修復者或建築師而言，尚須另外建立一個低限度的倫理要求。
柒、專題研究四：世界遺產文化景觀發展現況

一、文化景觀的緣起和涵義
1987 年世界保育聯盟(IUCN)與英國聯合在英格蘭的湖區(Lake District)召開了一個地景保護區(protected landscape)研討會(Countryside Commission, 1988)，次年便產生了世界保育聯盟大會決議。該決議敦促各國政府與其他機構更加關注IUCN自然保護區類型V-地景保護區。1990 年在英國威爾斯Aberystwyth成立了國際地景保護區中心(International Center for Protected Landscapes)。1992 年的第四屆世界國家公園和保護區大會期間，世界保育聯盟出版了《地景保護區的政策制定者與計畫者指南(Guide on Protected Landscapes for Policy-Makers and Planners)》，同年12月美國Santa Fe所舉行的第16屆世界遺產委員會中，經過大量的討論後，認為文化景觀是未來應擴大的領域之一，決將其定位為全球性策略，並且新增在世界遺產公約作業準則當中(Phillips, 2002)。截至目前全球有50處列入世界遺產的文化景觀(World Heritage Center, 11th June 2006)。

有許多其它的世界遺產其實是文化景觀，許多文化景觀則尚未列入世界遺產。有一些在1992年前就列名的世界遺產，特別是一些偉大的設計名園諸如法國的Versailles、英國的Studley Royal，以及大範圍的考古地景，例如英國的Stonehenge, Avebury以及Hadrian’s Wall等。事實上如果在今天才申報或是將來重新申報的情況下，至少有14處目前的世界遺產可能指定為文化景觀。其中，原本列為複合遺產的紐西蘭的Tongariro和澳大利亞的Uluru，已在1990年代間改申報及改列名為文化景觀。

有一些原本視為自然遺產的地區也可以重新考量成為文化景觀。例如，印尼的Lorentz國家公園在1999年列為世界自然遺產，事實上人類棲居已有25,000年了，直到今天還有八群原住民分布其中，大部分靠農業、狩獵和捕漁謀生，因此他們的生活其實是在高度生物多樣性的環境中持續地影響著當地地景。此外，尼泊爾的Sagarmatha和美國的Grand Canyon也是類似的例子。至於世界遺產中的複合遺產，當然含有可以認定為文化景觀的部分，例如希臘的Mount Athos和Meteora、土耳其的Hierapolis-Pamukkale。因此在理論上和實務上，目前去討論世界遺產文化景觀的數目是不太有意義的數字遊戲，所謂50處文化景觀只是經過提名和指定的結果，世界遺產名單中可以列為文化景觀的其實不只這個數字。

如今有愈來愈多的人認識到人類無所不在的環境影響力，因此逐漸將地球陸地的大部分地區或多或少的視為「文化景觀」。世界遺產文化景觀雖然面積有限，卻是從全世界中精心挑選的範例，提報這些地區列入世界遺產名單的目的正如世界遺產網站上所寫：「為了顯露和維護人類與其所處環境之間交互作用的偉大多樣性，並為了保護存活的傳統文化以及保留消失的文化遺跡…」。
(1) 世界遺產公約與文化景觀

聯合國教科文組織（UNESCO）自1972年起，推動「保護世界文化和自然遺產公約」，開啟了推動全球性的自然和文化遺產保護運動，要求世界各國政府負起保護該國境內傑出的自然及文化資產的責任，並就具有普世和傑出價值的自然和文化遺產，列入「世界遺產名錄」加以保護。目前共計有830處世界遺產分布在138個會員國中，包括644處文化遺產、162處自然遺產以及24處複合遺產。在830處世界遺產之中，同時指定為文化景觀的有50處，分布在36個會員國中。

「保護世界文化和自然遺產公約」的實施方式是透過辨識具有「普世和傑出的重要性(outstanding universal significance)」的「產物(properties)」，世界遺產並非像國家公園之類的保護區「被指定(designated)」而成立，而是「被列名(inscribed)」在聯合國教科文組織(UNESCO)的世界遺產名單之中。

「保護世界文化和自然遺產公約」的某些重要概念其實已經落伍了，像是將世界遺產區分為兩類：自然的和文化的，彷彿是對立的。在1960年代時，自然保育人士傾向於認為一個地區「愈少人類干擾愈好」，同樣的在那個年代，所謂「文化」也幾乎指的是建築家、建築史學家或美學家心目中的紀念物、建築物和遺跡等個別獨立的現象，很少考慮「景觀」這項區域性的內涵。這個問題到了1980年代變得更加棘手，一些打算要劃定為文化遺產的地區像是英國的Lake District，就發現公約中的原有準據不太適用，於是「世界遺產委員會」便創造了「文化景觀」這項新類別，要注意的是「文化景觀」在觀念上或方法上，並沒有要取代現有的分類機制，而是提供委員會的一個額外的選擇。

世界文化遺產潛力點必須符合一項或多項的準據，這些準據也同樣適用在文化景觀的選定上，載於世界遺產中心的作業指南(Operational Guidelines)的第24條(WHC 1999; 作業指南經常作修正)。以下是列名為世界遺產的六項重要文化準據，世界文化遺產必須符合其中一項或多項：

i. 足以代表人類所發揮的創造天份之傑作。

ii. 在某時期或某文化圈中，建築、技術、紀念碑類藝術、街區計畫、景觀設計等相關可以表現人類價值之重要交流的傑作。

iii. 可為現存或已消失的文化傳統的證據或具文明性、唯一性、或至少具稀少性的人類文明證據。

iv. 可見證人類歷史重要時代之顯著例子。如某樣式之建築物、建築物群、技術之累聚或景觀等。

v. 某些由於恢復困難，而處於容易受損的情況下，但深具文化代表性的傳統聚落與土地利用方式。

vi. 具顯著普遍意義之事物，與現存傳統、思想、信仰及藝術、文學之作品直接或明顯相關者。(單就第iv項標準被登錄為世界遺產名單除極特殊情形外，實為少見。原則上v原則通常在與其他文化遺產或與自然遺產也有關連性的時候方才適用)

此外，所有文化遺產都必須符合「原真性(authenticity)」的準據，並且應受到妥善的立法或傳統的方式保護。不同的文化對於什麼是或什麼不是「原真的」其實有著不同的想法，特別是地景方面，我們都以不同的面向看地景、以不同的價值觀衡量地景的重要性。我們以原真性來正面的形容一處地景或是一座建築物在設計、材質和經營管理上維持原始的或早期的型態；另一方面，如果由於人類對自然資源的耗竭使用、對一建築物的不適當整修、或是以非常不同於原載在文學、傳說或藝術的經驗來使用一處地景，則將導致其處原真性的減損。

世界遺產文化景觀的「完整性(interity)」同時也是重要準據，「完整性」通常用於物理的、背景的、環境的完整性。當遺產地區內或周圍受到不當的開發破壞而危及遺產的本質時，以世界遺產的術語而言，就是減損了完整性。當一條新公路將偉大的建築傑作和周圍的公園和花園一分為二時，這條公路即嚴重危害了遺產的完整性。然而另一方面，如果一個有歷史的農田景觀為了因應新的農業科技或農地權屬等現代經濟的改變，而發展出新的農田型態以維持傳統作物的生產，我們便可以說這項新發展契合於該處「持續性景觀」而無損及其完整性。

(2) 世界遺產委員會與文化景觀

世界遺產公約的推行和監督由世界遺產委員會負責，該委員會由公約會員國中的21位成員所組成，每年定期開會。在專業上，該委員會由一秘書處(位在巴黎的UNESCO世界遺產中心的幕僚)以及三個顧問機構(包括：ICOMOS, IUCN, ICCROM)。

ICOMOS是國際文化紀念物與歷史場所委員會(International Council of Monuments and Sites)之簡稱，以保存、修復人類遺址或建築物等歷史資產為目的，乃依據1964年威尼斯紀念物遺址保存修復憲章(Charter for the Conservation and Restoration of Monuments and Sites)，於1965年在巴黎本部所設的國際性非政府組織。IUCN是世界自然保育聯盟(World Conservation Union)的簡稱，以保護自然生態、生物多樣性及自然景觀等為目的的非政府組織。IUCN透過自然保護及野生生物保護專家的世界網絡，協助UNESCO進行被推薦登錄世界自然遺產地之專業評估工作，以及協助將已登錄為世界遺產者的保護狀況向世界遺產委員會報告。ICCROM (International Center for the Study of the Preservation and Restoration of Cultural Property)是研究文化資產保存及修復的文化資產保存修復研究國際中心的簡稱，其任務包括向UNESCO就世界遺產名單所有文化遺產保存提出專業的建議，並進行修復作業的調查研究、研習、技術培訓、協助相關機構或專業者、舉辦各種工作營、媒體宣傳等等，是世界先端的文化資產保存機構。ICCROM於1959年在羅馬正式成立，一般通稱羅馬中心。
在文化景觀方面的領導機構是ICOMOS，並且和IUCN密切合作，雙方在1998年12月簽訂之「柏林協議(Berlin Agreement)」中，規範了文化景觀評估工作的運作配置：世界遺產的申報檔案必須由世界遺產中心傳送給ICOMOS，ICOMOS也必須傳送相關於自然價值方面的資訊給IUCN。實務上，該中心同時傳檔案給上述兩機構，因此ICOMOS可以不必處理有關自然價值評估的工作。依據柏林協議，IUCN決定是否要發動現地勘查評估任務，而後通知ICOMOS，如果IUCN決定要進行現地勘查評估，ICOMOS將聯合IUCN同時進行勘查、評估、以及撰寫建議等工作。在整個顧問工作進行過程中，許多個人和其它相關組織都有機會參與顧問報告書的定稿，而後送回世界遺產中心提報年度的世界遺產委員會作決定。

(3) 世界複合遺產與文化景觀

世界遺產除了分為自然和文化遺產兩類，另外也包括第三類的「文化與自然複合遺產」，目前列名的有24處，其中大部分都應重新檢討是否成為「文化景觀」的潛力點。世界遺產文化景觀的觀念主要來自於鄉村地景以及對複合遺產感到不太滿意，因為複合遺產主要由兩組不太相同的準據(文化的和自然的)所評估。其實複合遺產和文化景觀在觀念沒有太大差別，兩者都強調自然與文化的「組合」，但文化景觀尤其建立在景觀的整體性大於部分的組合(分別性)之觀念上。

(4) 文化景觀概念的歷史背景

文化景觀一詞在觀念上的起源可以追溯到19世紀中後葉的一些德國史學者和法國地理學者的作品中。文化景觀成為特定名詞則是20世紀前葉間學術界的發明，主要由1920至30年代間美國Berkeley學派的人文地理學者Carl Sauer教授所提倡。至於引用到保育界則是1990年代的事了，文化景觀目前雖獲普遍使用，然而在觀念上仍舊模糊不清(Aitchison 1995; Fowler 2001)。在過去大約15年間，世界遺產委員會領先以一種特殊的方式將學術界的觀念應用於世界遺產的推動上，並且經常和學者一起研究和討論。

(5) 將文化景觀作為世界遺產地的一種概念

雖然世界遺產公約將自然和文化遺產放在同一個架構內，但最初沒有考慮到有些遺產地的自然與文化現象並非只是「組合」而已，而是交互作用的結果。於是在1992年，文化的準據作了些微但重要的修改—將「文化景觀」納入公約的作業指南中。從世界遺產中心的網站內吾人可以找到代表全球不同地區不同種類的文化景觀，這些文化景觀「表現人類及其自然環境之間長期而親密的關係」，是「自然與人類的共同作品」，而且「某些文化景觀呈現著足以維護生物多樣性的特殊土地利用技術，某些和社群的信仰、藝術和傳統習俗有關，涵藏著人和自然特殊的精神性關係」，總之，「文化景觀—例如高山耕種的梯田、花園、聖地…等等—見證人類創造性的天份、社會發展以及人類豐富的想像力和精神力，它們是我們人類的集體識别(collective identity)之一部分」。

世界遺產文化景觀的觀念涵藏著歸屬、傑出、重要性、地方性、意義、價值和地方獨特性等想法，同時它也有助於闡揚世界遺產的觀念。世界遺產文化景觀在觀念上和實例上都不是地方性的相反辭，因為所有地景無論多麼的全球知名，都具有地方的重要性，然而要列名為世界遺產，文化景觀一定要符合「普世價值」的準據，因此超越僅僅是地方遺產的品質和重要性。

在1992年，世界遺產公約成為具有普世價值之文化景觀的辨識和保護上的第一種國際立法工具。雖然所有世界遺產文化景觀都有地方上的意義和價值，但僅有地方意義和價值的文化景觀是不具有普世價值的。不過，世界保育聯盟(IUCN)的保護區類別V(Category V protected areas)則提供了辨識和保護地方、區域和國家等不同層級之文化景觀的另一項工具。

十多年來，世界遺產文化景觀的推動上有一些重要發展。1994年，為了使世界遺產名錄更具代表性，世界遺產委員會的「全球性策略(Global Strategy)」提倡主題性研究(thematic studies)。由於委員會瞭解歐洲有許多最重要的建築和偉大壯麗的人造景觀，相對而言非洲、亞洲和太平洋地區則少些，而且近幾世紀間也很少有；委員會同時也發現那些與所在環境有著深度、複雜和多樣關係的傳統文化卻很少列入世界遺產，文化景觀即反映著這些面向。

文化景觀觀念的應用進一步引申了有關世界遺產原真性和完整性的問題。Lennon's (2001)對此做了很好的討論，引用如下：

「所有受提名的文化遺產必須在設計、材料、工法、或背景等方面符合原真性的檢驗(test of authenticity)，文化景觀則須就其獨特的性質和組成加以檢驗…1994年的Nara會議已體認原真性的檢驗不應侷限於作業指南中的四個面向—材料、設計、工法、背景，在Nara原真性文件中(Nara Document on Authenticity)，對文化遺產原始和後續的特性之知識、理解、意義、以及資訊來源等也應成為原真性評估的要件，而原真性的面向也擴大包涵了形式和設計、材料和物質、使用和功能、傳統和技術、區位和背景、以及精神和感覺等。原真性檢驗最重要在於檢驗有關遺產價值方面的資訊來源之正確性，也就是：資訊來源是否為真？遺產地的位置和呈現是否如遺產所宣稱為真？…每一個遺產地仍可就其獨特性和地方性加以評估。

完整性的意義是整體的、完全的、未損害或毀壞的情況、以及傳統使用和社會組織的連續性。文化景觀的完整性包括不同階段的歷史證據、意義以及景觀構成元素之間的關係仍然維持完整並且可解讀。在範圍明確、為人所設計和建造的文化景觀方面，若區內仍維持原貌而沒有顯著改變的話，它就符合完整性的情況，例子有捷克的Lednice –Valtice或英國的Studley Royal；持續性文化景觀反映著地景形貌和現象的演進過程，像文件般可以被閱讀，而景觀歷史的完整性情況仍可定義為傳統機能的連續性，以及地景部分和整體的關係。明顯的例子有菲律賓的水稻梯田、義大利Cinque Terre和Amalfi海岸的葡萄園。

世界遺產委員會已建議針對文化和自然之連續面以及其間之交互作用等方面，做出更多探討…委員會更進一步尋求人類學的方法來定義文化遺產以及人類和環境的關係。這些發展方向都顯示愈來愈多人體認到在許多國家的遺產中，物質與非物質、有形與無形、自然與精神、以及文化因素等都是相互嵌合的。」
文化景觀的觀念已刺激人們改變對完整性的看法，現在的想法已從原先從地景中區分自然本身的完整性以及人類對地景影響的原真性，朝向思考同一地景中自然與人類存在關係的完整性。這種認知和關懷也正面地鼓勵以「一種人類學的方法來定義文化遺產以及人類和環境的關係」，這也正是1998年那場非常重要的Amsterdam大會中的關鍵建議之一 (von Droste, Rössler and Titchen 1999)。

(6) 文化景觀的定義

首先依據世界遺產相關文獻介紹文化景觀的相關定義和內涵：文化景觀恰當地呈現公約第一條所說的「自然與人類的組合作品」，文化景觀「展現了人類社會在同時受到自然條件約束以及自然環境提供的機會之影響下的長期演變過程，以及在連續不斷的、內在與外在的社會、經濟、文化力量影響下之長期演變過程。其選擇應該建立在具有明確界定地理文化區域的重要的普遍價值與代表性基礎之上，還要能展現該地區獨特與重要之處」(第36條)，「文化景觀一詞包涵蓋人類與自然交互作用下的各種呈現之多樣性」(第37條)，「在配合自然環境的特色與限制下，文化景觀經常反映著永續土地利用的具體方法，與自然之間常有著特別的精神性關係。文化景觀保護可以視為永續土地使用的現代技術，並維護或強化該景觀區的自然價值。傳統土地使用型態的繼續存在支撐了世界上許多地方的生物多樣性。因此，傳統文化景觀的保護有益於保護生物多樣性。」 (UNESCO網站: http://whc.unesco.org/exhibits/cultland/histerm.htm)
依據世界遺產公約作業指南(Operational Guidelines to the World Heritage Convention)，普遍認定的文化景觀有下列三種：
1、 由人類有意設計和建築的景觀：包括出於美學原因建造的園林和公園景觀，它們經常(但並不總是)與宗教或其他紀念性建築物或建築群有聯繫。

2、 有機演進的景觀：它產生於最初始的一種社會、經濟、行政以及宗教需要，並通過與周圍自然環境的相聯繫或相適應而發展到目前的形式。它又包括兩種次類別：

(1) 殘遺(或化石)景觀：代表一種過去某段時間已經完結的進化過程，不

    管是突發的或是漸進的。它們之所以具有突出、普遍價值，還在於顯

    著特點依然體現在實物上。

(2) 持續性景觀：它在當今與傳統生活方式相聯繫的社會中，保持一種積

    極的社會作用，而且其自身演變過程仍在進行之中，同時又展示了歷

    史上其演變發展的物證。

3、 關聯性文化景觀：這類景觀以與自然因素、強烈的宗教、藝術或文化相聯繫為特徵，而不是以文化物證為特徵。

Sauer (1926)為文化景觀下了經典性的定義：「文化景觀由某一文化團體形塑自然地景而來，文化是作用力，自然地區是中介，文化景觀是結果」。雖然歷經40年多年，Wagner and Mikesell (1962) 的定義仍然足以表達世界遺產文化景觀的重要觀念：「文化景觀是一具有某種文化偏好和潛力的人類社群與其所在地之特殊自然環境背景間交互運作下的一種具體的、有特色的產物，它是許多時期的自然演變和許多世代的人類努力的遺產」，Melnick (1984) 也說：「文化景觀乃人類在自然地景內與自然地景對應的行動和信念之有形呈現」。其後，文化景觀漸漸受到學術界的重視，代表性的作品有1988年頗具影響力的書The Cultural Landscape past, present and future (Birks et al. 1988)。

然而，這些學術界的努力直到1980年代後期才為世界遺產委員會所重視，起因是英國提名的大湖區(Lake District)在評鑑過程中失敗，刺激委員會認真思考在世界遺產中應該如何納進有人類影響的地景以及自然地景和人造物。接著在1992年的10月，世界遺產中心邀集一群國際專家在法國Alsace鎮共同改寫公約的作業指南，於是乃將文化景觀放進世界遺產的架構中，並且同意了世界遺產委員會對文化景觀定義的草案：「(文化景觀)展現了人類社會在同時受到自然條件約束以及自然環境提供的機會之影響下的長期演變過程，以及在連續不斷的、內在與外在的社會、經濟、文化力量影響下之長期演變過程。其選擇應該建立在具有明確界定地理文化區域的重要的普遍價值與代表性基礎之上，還要能展現該地區獨特與重要之處」。

近十多年間有許多關於文化景觀的定義在不同的文化背景下提出，並記錄在不同區域的專家會議中(特別是Budapest World Heritage Committee 2002, Mujica 2002, Rössler and Saoma-Forero 2000) 以及相關文獻中(例如Aitchison 1995；Fowler 2000, 2001)。Parks Canada (2000) 提供了該國特殊類型的文化景觀定義，內容也非常符合世界遺產的精神：「原住民文化景觀是指受某一(或某些)原住民群體基於他們與土地間長期和複雜的關係所賦予特殊價值的地方，該地表現著原住民與自然和精神環境的合一，並涵藏著他們對於精神地方、土地利用和生態的傳統智慧」。

世界遺產的領域之外，學術界迄今對文化景觀應用為國際合作的主要工具之一的這項近展尚無太多評論，然而他們對文化景觀的興趣正在增加。例如在首肯Sauer對文化景觀的看法後，Ashmore and Knapp (1999) 做了以下註解：「今日人文地理學者視地景為一"人類奮力存活的資訊庫"，而後現代主義者的觀點則將地景視覺化成為一種文化影像」。

目前為止針對文化景觀作出最嚴厲批評的係來自歐洲理事會(Council of Europe)之新的歐洲地景公約 (Priore 2001)。一種負面的批評是將UNESCO的世界遺產方法形容成菁英主義，以「傑出非凡的特殊地景現象為指標所作的人為區分」，世界遺產的觀念的確包括選擇出具有傑出的、全球品質的地景，於是在過程中「文化」這個形容詞很明顯的想要表達一種特殊的正面價值，上述批評接著說：「歐洲地景公約不能夠接受世界遺產的方法，因為歐洲公約的主要理念在於認為一個地景必須要獨立的從它的價值來認識和保護」。惟另一方面，在同樣的文件中，也有評論者認為文化景觀絕非菁英主義：「透過辨識『文化景觀』，人類幾乎是第一次給予自己機會去認識那些看似平凡實則超凡的地方，並且為那些默默無聞、集群體之勞力以改造地景的芸芸眾生創造紀念碑，文化景觀可視為這些默默無名的勞動者之紀念」 (Fowler 2001)。

二、文化景觀的國際發展現況

本節主要依據Fowler (2003)針對世界遺產文化景觀之十年 (1992-2002) 回顧和前瞻之研究作摘要整理：

(1) 分類

依據世界遺產公約作業指南所認定的文化景觀包括「由人類有意設計和建築的景觀」、「有機演進的景觀」、以及「關聯性文化景觀」等三類。回顧這十多年間，這樣的分類架構基本上還維持適用，到目前為止也還沒有加以改變的要求，幾乎可以確定的是這個分類之所以適用至今乃是因為它是一種概念性的分類而非功能性的分類，因為它著眼於地景的本質而非地景的使用。地景是農業的、工業的或都市的等之類的討論是其次的，而且也無法只歸類於「設計的」、「有機演進的」或「關聯的」任一類別中。雖然在實務上許多文化景觀具有超過一種以上的上述類別，但將其歸於主要的一種類別卻並不困難。統計1992-2002的十年間的30個文化景觀之分類上的數目如下：

第1 類：3處(Lednice, Dessau-Wörlitz, Aranjuez)

第2a類：2處(Blaenavon, Cuban Plantations)

第2b類：18處

第3 類：7處(Tongariro, Uluru, Sukur, Quadisha, Kalwaria, Vat Phou, Ambohimanga)

其中如所預期的，第2b類活生生的有機文化景觀是數目最多的類別，超過一半，比其它兩種類別加上2a都還多。此類的「最佳範例」是菲律賓Cordilleras的梯田(Villalon 1995)。不如預想的是2a類的殘遺景觀，列名僅2處，實際上有些原本以為是殘遺景觀的，經仔細檢驗後卻發現該處景觀仍是「持續的」；第3類的關聯性景觀與前述文化準據(vi)對應，然而如事先預期的，第3類景觀可應用的也不多。
(2) 定義的應用
文化景觀的定義已實際操作十多年了，世人依據世界遺產的定義尋找那些可以說明在特殊環境下的人類歷史的地方，這些地方能夠表明人類社會的演變以及人與自然的改變關係。同時，世界遺產文化景觀必須具有全球性的品質、該類地景的代表性以及某地理區內特殊的文化軌跡。因此這是一個高標準，也刺激我們思考目前列名的文化景觀究竟有多麼符合這樣的水準。

(3) 文化景觀列名準據

世界文化遺產潛力點必須符合一項或多項的準據，這些準據也同樣適用在文化景觀的選定上，列名為世界遺產的六項重要文化準據如下：足以代表人類所發揮的創造天分之傑作。

在某時期或某文化圈中，建築、技術、紀念碑類藝術、街區計畫、景觀設計等相關可以表現人類價值之重要交流的傑作。

可為現存或已消失的文化傳統的證據或具文明性、唯一性、或至少具稀少性的人類文明證據。

可見證人類歷史重要時代之顯著例子。如某樣式之建築物、建築物群、技術之累聚或景觀等。

某些由於恢復困難，而處於容易受損的情況下，但深具文化代表性的傳統聚落與土地利用方式。

具顯著普遍意義之事物，與現存傳統、思想、信仰及藝術、文學之作品直接或明顯相關者。

世界遺產文化景觀列名準據的使用情形分析表(Fowler 2003: 29)
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此表統計以上(i)至(vi)項準據應用在世界遺產文化景觀的情形，結果發現準據(iv)的應用次數是其它準據的兩倍，這樣的結果頗令人訝異：首先，許多早期的建築和紀念物類型的世界遺產地多引用準據(iv)之「可見證人類歷史重要階段之顯著例子。如某樣式之建築物、建築物群、技術之累聚或景觀等」，而作為一新類別的文化景觀似乎也傾向引用準據(iv)，然而你可能忽略了準據(iv)恰好曾在1992年經過修改以配合文化景觀的列名條件，準據(iv)的使用頻繁可說是世界遺產委員會事先就預見的。

其次，關鍵詞「人類歷史重要階段」經常受誤解，引用準據(iv)時，這個關鍵詞所代表的“價值”並非是選項：該地“必須能”而非“可以能”說明人類歷史重要階段以及成為出類拔萃的範例。假定所謂的「人類歷史」指的是“全人類的歷史”而非僅具地方重要性的事件或發展，那麼準據(iv)恐怕經受誤用。若檢討一下可能發現在使用準據(iv)的24處文化景觀中，無論它們是否很“傑出”，其中可能有一半以上並不符合準據(iv)的資格。因此，即便準據(iv)的引用率很高，但是恐怕有名(數量)不符實(資格)的情形。

令人訝異的是沒有任何一處文化景觀須要引用3個以上的準據來列名，平均準據的引用數是2.3。此外，除了須要符合六個準據中的至少一個或以上，所有文化景觀尚須通過原真性的檢驗、須具有獨特的特色和組成、以及須要妥善的法令、契約或傳統的保護機制(包括今天的經營管理計畫)。即使上述條件都具備，還有一項現實和關鍵性的準據—即取決於會員國實際上要不要提報它為文化景觀這樣的類別。

(4) 世界遺產文化景觀的特色

文化景觀預期的特色基本上可以從公約的列名準據中反映出來，而實際的特色以及某些發展趨向則可以從現有30處世界遺產文化景觀分析得知。下表整理了1992-2002年30處文化景觀的特性，在地理分布方面，65%在歐洲、35%在世界其它地區，和世界遺產地的分布相類似，呈現分布不均的情形。

對照於剛開始列名的前三處文化景觀都分布在澳洲和亞洲，原本以為這種新型態的遺產地會在全球分布上有所突破窠臼，這樣的發展結果頗令人失望。當然，設立文化景觀的目的也並非為了改變分布上的不均勻，雖然世界遺產委員會試圖解決這個問題，並且希望文化景觀這類的世界遺產可以鼓勵世界上缺乏紀念物遺產類型的地區可以多申報，事實上這樣的鼓勵已有一些效應，2001年的申報名單就包括波札那的Tsodilo、寮國的Vat Phou、馬達加斯加的Ambohimango以及烏干達的Kasubi。

文化景觀中經常出現建築物，上表之遺產地有超過一半視建築物為重要元素。雖然如此，由於準據(iv)的使用頻繁顯示「傑出的」「說明人類歷史中重要階段」之物主要是地景而非建築。雖然所謂「重要階段」、「人類歷史中」等可以爭論之處很多，但準據(iv)確實想要尋找在時間和空間尺度上都有影響性的品質，「重要性」確實應著眼於時間上的長期效應。因此，「人類歷史中」應以全球的尺度，或至少是以洲為尺度，而不應僅有地方上的重要性而已。奧地利的Hallstatt是一處很好的範例，其地可以說明人類歷史重要階段—中歐於西元前八世紀時首次由此地從地中海引進鐵，相信沒有人會質疑這事件對世界歷史的重要性。類似而性質完全不同的例子尚有法國的St. Emilion，其地視釀酒為藝術，而且當地的公約是要生產特級的而非標準化的酒，這種特別的商品也表現了全球品味事業的重要階段。非常不同的例子尚有威爾斯的Blaenavon以及古巴的Cuban Plantations等文化景觀也可標記世界歷史發展的重要階段。然而上述高水準的品質並不易具備，也不容易在申報文件中清楚的表達。準據經常受誤解的情況為，一開始常引用來說明遺產地的「傑出的」品質，但接著並不能夠說服別人為什麼具有歷史的重要性。

世界遺產文化景觀(1992-2002年)分析表 (Fowler 2003: 31)
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在實務上還發展出其它的一些文化景觀的特性，這些特性大部分是由文化景觀相關文件中摘要分析歸納而得，有些是依據經驗。例如「山」(M)在某些地景應是重要元素，結果統計發現果然有一半的遺產地具備山；「水」(W)同樣的也分布三分之二的遺產地成為重要元素。

1992-2002年列名為世界遺產文化景觀的30處中，有10處其先前已受所在地國家法令設定為國家公園或其它類型的保護區，顯示有高比例的文化景觀具備自然價值，最顯著的三個例子是Tongariro, Uluru和Mont-Perdu，它們同時列名世界自然遺產地。當然，其它處文化景觀未必在自然方面具有傑出的普世價值，甚且許多文化景觀所在地的國家尚未在辨認和保護自然價值上採取任何行動。

文化景觀的特性(Fowler 2003: 30)
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由於文化景觀的經營管理須同時兼顧自然和文化價值，因此一定要請世界保育聯盟(IUCN)參與所有具有重要自然價值潛力的文化景觀之核心評估工作。反之亦然， IUCN所負責評定的傑出自然遺產地中也應進行文化評估工作。

在IUCN的文化景觀評估工作中，最重要的考量方面可能包括：

1、 是否有重要的自然和半自然生態系、野生動植物物種？

2、 是否有農耕系統中的生物多樣性，亦即各種不同的作物和牲畜？

3、 是否有永續土地利用措施？

4、 是否有從地景的自然與人造元素中突出的風景美？

另外一項經常出現的特性是遺產地之中的城鎮和村落，也許這有些令人驚訝，實則文化景觀顯然並不主要著眼在世界上的荒野地。法國的Loire谷地提供一個很好的說明，分布其間的城堡以及多處王室氣象的精緻景物，整體呈現出繁忙的人類聚落和交通系統之農業和商業景觀。未來十年間預料有許多不同類的田園地景會加入申報行列，一項可能超出原先預期的情形是文化景觀似乎除了和活生生的地景有關外，也同等份量的經常和活生生的人有關。有些文化景觀的位置比較偏遠，但一般來說它們都不是杳無人煙之境，例子如2004年列名的蒙古Orkhon Valley文化景觀。世界遺產文化景觀的特色就在於遺產地中的人們正持續的為生計努力過活。

文化景觀的經營有時包括水的經營，水的呈現可以是海、河、湖、自然和人工的、經管的(例如灌溉系統)。例如擁有亞熱帶植生的葡萄牙Sintra，在美學和機能上的妥善經營使整體呈現自然和諧的景象，又如西班牙Aronjuez的Tagus河經過整治後可以划船，河水引導貫穿谷地數公里，沿線的一面有瀑布以及人工裝飾花園的噴泉和池塘，另一面則是密集的園藝景觀。水經常正式用於花園和公園的裝飾上，世界遺產中大部分的花園或公園並未正式列入文化景觀，例外之一是德國的Garden Kingdom of Dessau-Wörlitz，然而不幸的是在數年的修復工作後，於2002年夏年受到中歐和東歐的洪水侵害而損傷。

水經常用於交通和賞心悅目，例子如前述法國的Loire谷地，水也用於提供磨坊的動力，例如英格蘭的Derwent谷地。海也是重要的環境和景觀元素，例如義大利西北海岸的Cinque Terre以及立陶宛和俄國邊境的Curonian Spit。然而至目前為止，水還沒有在文化景觀之精神、宗教或神聖意義等方面有特別的重要性。精神性(spirituality)是早期的世界遺產文化景觀中的重要現象，例如紐西蘭的Tongariro、澳洲的Uluru、波蘭的Kalwaria以及奈及利亞的Sukur等處。這就是世界遺產觀念的長處和彈性：同樣的一種制度工具可是包括奧地利的Wachau景觀區中的Melk大修道院，也可以包括澳洲的Uluru聖地以及黎巴嫩Horsh Arz el-Rab的聖經香柏樹。

另一種常出現的地貌現象是山，30處文化景觀中有16處表示山是重要元素，範圍也可以從聖山到基本上只具地方重要性之沙漠中岩石露頭和壁畫。最奇特的大概是奧地利的Hallstatt村，山脈由岩鹽所構成，自銅器時代便有開採，坑道交織且一直在改變形狀。瑞典Falun的大鐵礦區有著由礦碴堆構成的人造山，形成當地顯著景象的工業景觀，雖然該處還未正式列名為世界遺產文化景觀。

連續性(continuity)本身也是常出現的因子，包括生活方式和土地利用形式。至少有三分之二的世界遺產文化景觀表示連續性是它們的特色之一。明顯的連續性與準據(v)有關，而準據(v)的引用數有14處，主要著眼於傳統人類聚落或土地利用。這種非常強調地景的連續性、傳統和生活方式是好的，與其它類型不同，文化景觀特別著重地方和人，然而有些地方可能也很需要幫忙，但有些地方也可能成為如Phillips (1995)所說的「土地和自然資源永續利用」的範例。
另一方面而言，我們當然也不希望世界遺產名單成為保守社會的避難所以及缺乏活力地景之殿堂。不論是為了因應地景機能中斷或維持連續的情況，一定要容許創新和改變的空間，這點應該在世界性文化景觀的選定上有它的地位。相似的，雖然文化景觀基本上要能反映自然與人類的和諧關係，然而從全世界以及歷史的角度檢視，這樣的關係其實時常不和諧，自然對人類可能十分殘酷無情，人類也可能對他們所處的環境一點都不關心。文化景觀中納進一些災害地景是須要的，它們不僅可以說明地震、火山和洪水等天災的效應，而且有助於瞭解到底人類是如何回應自然災害。義大利Sicily的Etna火山區中不斷改變的耕作地景就是一個範例。

文化景觀的連續性也反映著對農耕實用性的重視，一般而言農耕改變慢，農耕社會也常為人評論為令人讚賞的穩定或是令人不屑的停滯不前—取決於你的觀點。許多農耕景觀包括幾種不同的耕種活動，在30處文化景觀中至少有7處維持混合耕作經濟而非單一耕作體系，作物的種類也包括咖啡、釀酒用的葡萄、橄欖、稻米和烟草等。另外，畜牧景觀的例子有法國和西班牙交境的Pyrénées- Mont Perdu和瑞典的Öland島，該處的土地利用有助於維護某些動植物偏好的棲地環境。

由前述我們不難發現農耕活動常出現在文化景觀中，另一個可能令人驚訝的是發現到「美質」也是重要因子。美質並不限於準據(i)所追求之人為有意設計的美學效果，例子如捷克的Lednice-Valtice和西班牙的Aranjuez，非故意設計而呈現美質的例子；如菲律賓Cordilleras水稻梯田的勞動景觀，以及葡萄牙Alto Douro的釀波特酒的葡萄園梯田等也是很好的範例。然而，目前的文化景觀並沒有受準據(i)所主導，在歐洲遺產中常見的公園和花園至目前仍然傾向不以文化景觀申報，30處中僅有3處以準據(i)歸類為人為設計的文化景觀，關聯性的文化景觀僅有3處，至於有機演進的文化景觀卻多達20處，是最普遍的一類，數量是上述兩類總數的兩倍，其中有18處為持續的文化景觀，這樣的發展趨勢在未來也將繼續。

捌、結語

此次考察團透過實地的參訪與密集的工作營，對於捷克文化遺產與文化景觀的相關保存執行工作，有著深切的瞭解，可提供作為國內實質操作工作的參考。茲分述於次：

一、重要考察成果

捷克為執行世界遺產的保存與維護工作，除投入相當的精力與時間外，也因著類別的不同或特殊性，規劃著不同的保存策略。對於國內未來在世界遺產的申報與維護，有許多啟發的作用。

1、成立專責單位，提昇保存維護效益

捷克為使保存與維護工作獲得具體成效，除了中央之外，在14個分區中，皆成立專責單位並配置專責人員（行政、技術等），頗值得參考。

2、與世界遺產標準接軌

捷克國家ICOMOS委員會主席Dr. Josef stulc曾提出，在諸多申請者間如何做好有效的準備，遂成為是否成功的重要關鍵，事前做完整且妥善的文件準備，可使委員們留下深刻印象。另提出完整研究分析，說明何以具有超越其他申請者（潛在競爭者）的特殊價值。

文建會於2002年開始推動世界遺產潛力點，經過多年的努力，已有包括蘭嶼、澎湖等十二個潛力點。就世界遺產相關規定，台灣現階段因為政治因素，要登錄為世界遺產著實困難；然而我們不可因此對世界遺產冷漠灰心，反而應該努力發現這塊土地上，珍貴之自然與文化特點，仿效其他國家，建立自明性的「台灣遺產」。待將來有機會，再將台灣遺產與世界遺產接軌。因此，「非登錄不可」並不是唯一的路徑，未來可朝向引進世界遺產標準，提昇全民文化意識，鼓勵現有潛力點之在地居民參與保護工作，落實遺產守護之整體目標。

3、延續與繼承產業生命，有效開發與利用其價值內涵

在捷克有很多產業遺址再利用的案例，並且已經發展相當成熟，反觀台灣，由於大部分的產業遺產均已停止運作，若要延續產值內涵，勢必面臨更多挑戰。例如台糖、台鹽、台電、台金、台菸（酒）、自來水公司等公有事業機構，當廠房不再從事生產，缺乏「生產者」及「產品」兩大基礎，單就遺留之產業空間進行營運規劃，並試圖創造新的「生產者」及「產品」，將會相當困難與冒險，未來應積極運用「體驗經濟」手法，延續產業內涵與遺產涵構，將是未來可以努力的方向。

4、延續國際合作機制與作業模式

此項考察行程相當充實，且能深入每一個據點充分討論，凡此種種，皆有賴捷方3位來訪專家全力安排，足以顯示兩國長期合作的良好成效。此一得來不易成果，實應持續推動。

二、未來工作建議

台灣因非聯合國會員國，諸多具世界級特殊性的自然與文化資源，未能納入『世界遺產名錄』，但政府部門仍大力推動國家公園系統、保護區之保護機制，古蹟之修復、維護與再利用，透過地方與中央多管道的宣導，加強文化資產的保存與維護。藉由捷克執行世界遺產工作的經驗，除可作為國內執行文化資產的保護工作，並可作為推動世界遺產的努力方向。

1、建立常態性之諮詢、顧問模式

國內關於技術諮詢與協助，並無固定團隊組織，而學術單位也大多提供個案類型委託研究，目前雖已成立國立文化資產保存研究中心籌備處，然如何建置並整合各項技術，以突顯專業咨詢機構的角色，是未來努力目標。

2、以再利用手法，提昇古蹟保護「自給自足」之可能性

除了在維修、修復階段是政府龐大的負擔外，修復完成後的維護亦常造成政府的財政負擔，因此將古蹟視為文化產業經營，並規劃成為觀光景點，利用觀光資源維持運作，是國際間常見的作法。尤其當古蹟與觀光結合時，其文化內涵及氣息更具意義性，如果又與民眾生活結合時，更能達到保存古蹟的積極性目的。如劇場規劃、藝文咖啡館、復古餐廳或個性商品專賣店等，均為推動古蹟或歷史建築再利用常見的方式。

3、強化管理知識與技能，提昇觀光內涵與品質

任何一個遺址或古蹟景點，如果環境非常髒亂，將影響旅遊的品質。倘若正式列為世界遺產，即自動進入遺產監控（Moderator）階段，除卻日常年度資料外，每5年需提出完整報告，就遺產實際狀態以及未來展覽，由申報國作出明確且具體的說明與承諾。其中藉由立法保護充裕維護資金以及私部門（所有權人、社區民眾）之合作意願，皆為監控報告重點。此種管理知能與技能強化，對國內而言顯得相當重要。

4、加強導覽解說人員培訓工作

國內有關導覽解說員工作，多依靠志工協助，造成導覽素質參差不齊。未來應落實專業化之訓練工作，與系統性的證照機制，提昇文化資產詮釋品質與學習內涵。

5、成立以行銷推廣為任務之專責機構

參考捷克經驗將古蹟與旅遊觀光結合，並利用量的優勢，將區域內的文化、休憩、觀光、交通等事務，進行整合串聯，將是國內未來可以參考的執行經驗與操作方式。

6、持續加強我國與捷克及其他國家之國際合作

文化資產保護，已經成為世界上之普遍共識，以及國力檢驗的另類指標。此次參訪，除得力於長久累積的合作基礎外，更深入理解國際合作的重要性，未來應以整合性的思考，持續推動與累積跨國交流成果，對內，提昇台灣主體性，對外，落實以文化鞏固國際邦誼之長程目標。

附錄一　捷克國家ICOMOS委員會主席Dr. Josef stulc 9/15發言

聯合國教科文組織在判斷是否具世界文化遺產價值時，除了基本的要求外，會特別注意下列三項特質：

1、是否具有高度的普世價值（Universal Value）。

2、是否具有傑出的特殊價值（Universal Signaficance）。

3、是否為世界上同類型中最好的或是僅存的代表作品。

由於申請世界遺產已普遍受到世界各國的重視，在諸多申請者間如何做好有效的準備，遂成為是否成功的重要關鍵。其中有兩項重點應特別注意：

1、事前做完整且妥善的文件準備，可以使委員們留下深刻的印象。

2、提出完整的研究分析，並足以說明何以具有超越其他申請者（潛在競爭者）

   的特殊價值。

除了上述兩點之外，發動國家機器的整合戰力，也是相當重要的工作。這一點匈牙利就做的相當的優秀，他們的重點包括：

1、整合外交文化等部會作好整體國際宣傳建立良好形象。

2、積極參與UNESOO與ICOMOS各委員會的活動，和每一位主席與委員們建

   立良好互動關係。

3、盡力爭取各項國際活動在匈牙利召開，掌握國際脈動。

4、多方爭取ICOMOS派員到匈牙利輔導申請工作。

我個人就曾受邀到匈牙利協助，並提出若干建議。在申請過程中除了準備完整的文件外最重要的，有四項關鍵：

1. 文件要易於瞭解閱讀，並在實地訪查時能相互印證。

2. 在訪查中和委員們的互助討論。

3. 正式提名前先作好模擬的Q and A。

4. 正式會議中的陳述。

倘若正式列籍為世界遺產後，即自動進入遺產的監控（Moderator）階段，除了日常的年度資料外，每五年更需作出完整的報告，就遺產的實際狀態以及未來展覽，由申報國作出明確且具體的說明與承諾。其中對於完整的立法保護充裕的維護資金以及私部門（所有權人、社區民眾）的合作意願都是監控報告的重點。

以尼伯爾的加德滿都為例，近年由於有太多新的建設植入，使得世遺的品質受到嚴重影響，而尼國政府又無法及時提出有效的對策，目前經已列入瀕臨危險名單中並受到進步的監控。

對於文化景觀的保存課題，對我們而言也十分棘手，以Lidnice為例，必須整合週邊諸多所有權人建立共識一起合作，其中過程相當困難，然而文化景觀的保存，也象徵了UNESCO將文化遺產的標的，由點轉為較大的線與面，這次轉變的現象相當值得重視。

我在9月14日才由英國愛丁堡的世遺申請訪查工作中回國，在愛丁堡英國人邀請了申請範圍內的地方行政首長以及主要土地所有權人，一共約有十幾位代表，在於查委員面前共同簽署承諾書，當時的狀況使委員們留下深刻的印象。

捷克在過去也曾經有過失敗的經驗，其原因包括了一次送出太多申請而被剔除，以及Karlstejn不順利的例子。在捷克幾乎所有人都公認Karlstejn是國內最重要的一座城堡，然而因為在過去幾次修復中，主事者（建築師）並沒有深切體認到真實性（The Authenticity）以及重要普世價值（Universul Value）的意義，抽換了較多值得保有的構件，這種作法在申請中受到了各方面的質疑，因而退回其申請。這些事件給我們很大的警惕，除了特別注意每一個保存修復工作的各項原則字號及細節外，每年也只提出一個申請標的。

我瞭解台灣目前正積極推動和世界遺產保存接軌的工作，我們相當鼓勵和支持你們的作法，我建議一切的正式申請都必須先在觀念與實務上作好充分的準備，僅此，預祝你們的工作順利、成功。
附錄二　捷克大事記

西元前9000~2000年 新石器時代晚期捷克建立居民點。

西元前1000年 灰罐人文化，捷克出現銅、錫製品，氏族社會開始出現私有制。

西元前600年克爾特人(Celt)入侵，成為捷克史前第一批定居的人種。

西元前400年 波伊部落(Boii)進駐捷克，成為捷克稱為波西米亞的由來。

623 年 法蘭克商人薩莫率眾定居斯拉夫人定居區，成為他們的首領。

863年 米哈伊三世派遣康斯坦丁和麥多德兩位傳教士進入大摩拉維亞帝國。

康斯坦丁創造了古斯拉夫語，並將拜占庭經文譯成斯拉夫語，成為基督教傳入

捷克之始。

869年 麥多德傳教士被封為巴隆‧摩拉維亞大教區大主教。博日沃伊公爵夫

婦受洗，並下令建造聖克雷門教堂，成為捷克第一座教堂。

903~907年 因匈牙利乘斯瓦托普盧克死後大摩拉維亞帝國開始削弱之機滲

入，導致整個帝國崩潰。

921~935年 博日沃伊公爵的孫子瓦茨拉夫統治捷克王國，下令在布拉格城堡

群中建立聖維托羅馬式教堂，教堂遺址保存至今。

1003年 波蘭統治者博列斯拉夫‧赫拉布里乘機將克拉科夫、摩拉維亞和斯洛

伐克併入波蘭，並控制了捷克的行政管轄權。

1025年 博列斯拉夫‧赫拉布里去世，摩拉維亞重回捷克公爵的權力之下。

1034 ~1055年 布熱蒂斯拉夫一世統治吋期，捷克國王利用波蘭內部的鬥爭，

奪取了克拉科夫等波蘭地區。

1184年 出現關於密勒夫斯哥的普雷蒙特教修道院的最早記載。

1253年 關於克洛姆羅夫最早的書面記載。

1259年 建立維施‧波羅德的西多會修道院。

1263年 建立玆拉他‧科羅那的西多會修道院。

1263-1265年 建造皮塞克的石橋。

1274年 關於建立在伏爾塔瓦河對面的老城的最早記載。

1290年 克洛姆羅夫最有名的扎維什‧則‧法肯施坦那在赫盧伯卡的城堡下被

處以死刑。

1300年 開始鑄造有價銀幣─布拉格的格羅什。

1302年 克洛姆羅夫的領主去世後，羅森別克成為克洛姆羅夫的領主。

1309年 克洛姆羅夫成為城市。

1310年 捷克王位為羅森別克王朝所有，第一個國王約翰繼位。

1340年 在克洛姆羅夫建造聖維特教堂。

1346年 約翰在與法國王並肩反英戰爭中陣亡。兒子查理四世(即捷克國王查理

一世)繼位，使捷克成為強有力的君主國家。

1348年 建立查理大學並設神學院，成為歐洲第一所大學。

1350年 建密諾理特斯修道院。

1355年 查理一世成為神聖羅馬帝國皇帝的第一個捷克統治者。

1356年 查理一世頒布「金色詔書」，奠定帝國憲法的基礎。

1357年 起建查理大橋(( Karlûv most)至15世紀初建成，是連接伏爾塔瓦河兩岸

城區的第一座大橋，布拉格最古老的大橋，全長516m，寬9.4m，橋欄共有雕

像30座。

1394年 羅森別克家族在克洛姆羅夫城堡囚禁國王瓦斯拉夫四世。

1408年 捷克著名宗教改革家楊‧胡斯任查理大學第一位捷克籍校長。

1412-1414年 楊‧胡斯在克提城堡工作。

1415年 7月6日楊‧胡斯被以「宗教異端」罪名活活燒死。

1420年 胡斯教徒在蘇多密史的戰役中獲勝。

1436年 捷克民族的死敵吉斯孟被加冕為捷克國王。

1439年 克洛姆羅夫成為捷克城市。

1449年 建立「斯特拉克尼采聯盟」以反對國王依利‧則‧保杰布拉德。

1483年 布拉格暴動，起義者占領市政廳，逮捕並處決反動市議員。波蘭天主

教亞蓋龍王朝弗拉迪夫拉二世趁依日去世據王位。

14 84年 在維姆佩克建立印刷廠，這是捷克建立的第二個印刷廠。

1520年 建成克洛姆羅夫第一座文藝復興建築(上方街道159號)卡普蘭卡。

1526年 奧地利王室成員費爾迪南德‧哈布斯堡登上捷克王位，隨後又登上匈

牙利王位。

1547年 皮塞克、塔布爾和伏德那尼參加了反對哈伯斯伯格的起義。

1555年 克洛姆羅夫老城與拉特朗聯合成一個城市整體。

1586年 克洛姆羅夫開始建造耶穌會士學院。

1590年 羅森別克魚塘建成，這是捷克最大的魚塘。

1592年 文藝復興權貴威廉‧羅森別克去世。

1598年 克洛姆羅夫城裡流行瘟疫。

1601年 羅森別克的末代彼得‧渥克被迫將克洛姆羅夫賣給魯道夫二世皇帝。

161年 帕索夫斯基入侵克洛姆羅夫及捷克‧布杰瑤維采。彼得‧渥克去世，

羅森別克家族滅絕。

1618-1619年 皇家軍隊和宗教起義軍在南部捷克地區的軍事行動，羅姆尼采和

查伯拉提戰爭。

1618-1648年 布拉格發生「三十年戰爭」(新教勢力對哈布斯堡教權主義舊勢

力的決戰)。

1620年 「白山戰役」波希米亞被奧軍所敗，捷克進入日耳曼化時期。

1622年 愛根伯格家族取得克洛姆羅夫的主權。

1631-1632年 在捷克‧布杰瑤維采建立最高土地管理機構。

1641年 大火燒燬捷克‧布杰瑤維采的三之二。

1648年 瑞典士兵占領克洛姆羅夫城市。

1652年 建成克洛姆羅夫的第一座巴洛克式建築-上方街道(152號)的耶耶穌會

士學院。

1660年 史瓦森伯格家族開始建立自己在南部捷克的強權。

1680年 克洛姆羅夫開始建造巴洛克式城堡歌劇院。

1719年 史瓦森伯格取得克洛姆羅夫的主權。

1742年 拉庫沙諾的法國軍隊在查哈依戰敗。

1754年 捷克現代第一位發明家布洛果普‧迪維什(Prokop Diviš, 1696~1765)發

明避雷針。

1766年 將克洛姆羅夫巴洛克式歌劇院改建成今天的面貌。

1773年 取締耶穌會士教，取消耶穌會士學院。

1784年 物理學家達德哈什‧哈恩克(Tadeáš Haenk, 1761~1817)放捷克史上第一

個熱氣球。

1785年 建立捷克‧布杰瑤維采主教。

1789年 開始修建史瓦森伯格航道。

1815年 約瑟夫‧博日克(Josef Božek, 1782~1835)行駛捷克史上第一部蒸汽車。

1818年 捷克民族博物館(Narodní Muzeum)建成。

1828年 捷克‧布杰瑤維采到林玆的馬拉火車開始通車。

1847年 哈德特莫特赫夫把鉛筆廠遷到捷克‧布杰瑤維采(今天的克-依-諾爾)。

1848~1849年 革命失敗，哈布斯堡王朝重建君主專制。從1848年起統治70年

的弗朗蒂謝克‧約瑟夫一世成為哈布斯堡反動派的新代表。

1867年 哈布斯堡君主國實現了與匈牙利人的二元制和解，使哈布斯堡帝國成

了二元制的奧匈帝國。

1868年 捷克‧布杰瑤維采到皮爾森的鐵路開通。

1884年 在培赫涅建立陶瓷學校。

1890年 約瑟夫‧塞德爾建立了攝影工作室。

1892年 捷克‧布杰瑤維采-捷克‧克洛姆羅夫-卡約夫-熱爾那瓦的鐵路通車。

1895年 在捷克‧布杰瑤維采建立捷克啤酒廠(今天的百威啤酒)。

1898年 在摩拉維亞科普日夫尼克工廠製造出奧匈帝國的第一輛汽車。

1903年 建造培赫涅和塔布爾之間的電氣化鐵路，這是中歐最古老的電氣化鐵

路。

1906年 克洛姆羅夫城市實現電氣化。

1911年 捷克航空事業的先驅者在帕爾杜比采和布拉格之間實現了第一次城際

飛行。

1918年 10月28日，十月社會革命迫使奧匈帝國瓦解，宣布捷克和斯洛伐克

共和國誕生。

1920年 2月29日議會通過《捷克斯洛伐克共和國憲法》，成為統一後頒布的

第一部憲法。

1920年 克洛姆羅夫正式被命名為捷克‧克洛姆羅夫。

1938年 捷克‧克洛姆羅夫的一部分成為德國領地。

1945年 美軍解放了捷克‧克洛姆羅夫。

1948年 二月革命頒布「國有化法」，使捷克進入國有化的共產黨領導時期。

1950年 城堡成為捷克斯洛伐克共和國的財產。

1958年 捷克‧克洛姆羅夫旋轉看臺第一次上演歌劇演出。

1959年 為利龐斯卡的水庫注水。

1960年 頒布《社會主義憲法》，宣布捷克斯洛伐克為社會主義共和國，成為

社會主義國家。

1963年 捷克‧克洛姆羅夫被列為文物保護城市。

1968年 「布拉格之春」改革運動。

1969年 1月成立捷克斯洛伐克聯邦共和國，成為聯邦制國家。

1989年 11月23日瓦‧哈偉爾領導「天鵝絨革命」(Velvet Revolution)，結束

40年的共產黨統治。

1990年 成立私有化部，邁向私有化市場經濟。

1991年 建立南部捷克大學。

1992年 7月23日政治協議，決定將捷克和斯洛伐克聯邦共和國分成兩個獨立

國家。

1992年 布拉格歷史中心(Historic Centre of Prague)被列為聯合國教科文組織的

世界遺產。

1992年 捷克‧克洛姆羅夫歷史中心(Historic Centre of Český Krumlov)被列為聯

合國教科文組織的世界遺產。

1992年 特爾策歷史中心(Historic Centre of Telč)被列為聯合國教科文組織的世

界遺產都市。

1992年 12月16日起捷克共和民族議會通過《捷克共和國憲法》。

1992年 12月31日起捷克和斯洛伐克聯邦共和國自動解體。

1993年 1月1日成立捷克共和國。

1993年 2月選舉瓦‧哈偉爾(Václav Havel, 1939.10.5-)為捷克共和國第一任總

統，瓦‧克勞斯(Václav Klaus, 1941.6.9-)出任總理。

1994年 聖約翰‧內波慕基教堂(Pilgrimage Church of St John of Nepomuk at Zelená
 Hora)被列為聯合國教科文組織的世界文化自然遺產。

1995年 庫特納豪拉聖巴巴拉教堂及聖母堂(Kutná Hora: Historical Town Centre
 with the Church of St Barbara and the Cathedral of Our Lady at Sedlec)被列為聯合

國教科文組織的世界遺產。 

1996年 雷德尼采‧瓦爾替采(Lednice-Valtice Cultural Landscape) 被列為聯合國

教科文組織的文化景觀世界遺產。

1998年 豪拉紹維采(Holašovice Historical Village Reservation)被列為聯合國教科

文組織的聚落保存世界遺產。

克羅美利采城堡及庭園(Gardens and Castle at Kroměříž)被列為聯合國教科文組

織的世界遺產。

1999年 利托米什城堡(Litomyšl Castle) 被列為聯合國教科文組織的世界遺產。

2000年 形成現在的布杰瑤維采地區。

2000年 奧洛莫茨聖三位一體柱(Holy Trinity Column in Olomouc) 被列為聯合國

教科文組織的世界遺產。

2001年 布爾諾圖根哈別墅(The Tugendhat Villa in Brno) 被列為聯合國教科文

組織的世界遺產。

2003年 特雷畢采猶太區及聖普羅可比堂(Jewish Quarter and St Procopius' Basilica in Třebíč) 被列為聯合國教科文組織的世界遺產。

2004年 5月1日成為歐盟會員國之一。
附錄三　2006年捷克文化遺產及文化景觀考察成果發表會活動紀錄

時間：2006年12月12日上午9：20～16：30

地點：文建會一樓藝文中心

討論主題：捷克文化遺產及文化景觀

開幕致詞
文建會 吳錦發 副主任委員：

台灣有打開東歐大門的決心，在2005年文建會、台灣博物館與捷克合作，在布拉格展出了「千面福爾摩沙」的展覽，去年八月有三位捷克重量級的古蹟專家來到台灣，考察台灣的古蹟。今年九月份由文建會組成的考察團至捷克參訪，今日就要為大家報告九月訪捷克的精采片段，並期待雙方持續的往來交流。
文建會 周慧玲 專門委員：

活動背景說明。
發表會
報告人：楊仁江 教授（捷克的世界文化遺產及古蹟維修與保存）

首先，介紹了關於捷克的基本資訊，包含有氣候、地理位置、歷史、國旗、國徽等，並且簡介了捷克12個世界文化遺產。其中並詳述克洛姆羅夫歷史中心，講解在捷克文化資產中，運用的十分普遍的刮畫與濕壁畫技術。

主持人：閻亞寧 教授

楊教授發表的內容，頗能就理論和實務提供許多專業的觀察和意見，十分值得參考。

報告人：李光中 教授 (世界遺產文化景觀的緣起、涵義與國際發展現況)

詳細的介紹文化景觀的緣起和涵意，文化景觀概念的歷史背景，敘述聯合國教科文組織（UNESCO）的文化景觀準據及敘述，並且放上案例說明，詳細的解說了其中定義比較不明的複合性遺產與文化景觀；另外，還有談及文化景觀目前在國際的發展狀況。並且，提及許多台灣的文化景觀潛力點，像是澎湖的雙心石滬、台東的都蘭山卑南文化、宜蘭的烏石港舊址、金門的燕南山書院、台北縣的鶯歌石，可以藉著這些知識來保護、維護我們的景觀，雖然我們的潛力點尚未列入世界的文化遺產中，但透過這樣的程序我們也可以擁有自己認可的文化景觀，或許我們也可以挖掘出自己特有的文化景觀，雖然可能沒有UNESCO的認可，但我們一樣能夠擁有自己的文化景觀。

主持人：王鑫 教授

台灣近來有許多旅遊團去捷克觀光，但是對於專業的眼光而言總是稍嫌不足，盼能再去一趟，對於台灣的文化景觀保存提供參考。
報告人：張宇彤 教授 (聚落保存與發展─從捷克世界文化遺產聚落之保存到台灣紅毛港遷村的省思)

本來是要講一些有關於行銷的東西，但三天前臨時接到要改成自己的小論文，所以今天要報告的東西會有一些落差，但我還是做了一些連結，其實聚落保存也會涉及到未來的發展以及行銷的部分，並且將捷克之行所獲得的寶貴知識運用進去。

主持人：王維周 教授

在2年前也曾與黃副處長一起去捷克，當然也參觀過許多世界遺產的點，也佩服他們保存與維護的恆心。捷克不見得比我們更有錢，但卻做得很用心；今年九月的這個參訪，比當時去時多了更多的時間及教育課程十分值得鼓勵。
報告人：薛琴 教授 (從真實性及原創性的角度探討歷史建築的牆壁修復─以庫倫洛夫堡外壁修復為例

對於庫倫洛夫的背景及城堡建築的特色做說明，再來談庫倫洛夫的外牆修復工作，並且探討到台灣目前的古蹟維護問題；修護的標準問題是很重要的，但是台灣卻一直忽略掉這個細節的重要性；還有古蹟修護「真實性」的取捨之間的強調，並應該在每一個步驟都都謹慎小心的去調查、處理。

主持人：周慧玲 專門委員

薛老師是我們國內少數具備有行政經驗的學者，現任中原大學的教授，這一趟捷克之行，我也同薛老師學習到非常的多，薛老師為我們帶來庫倫洛夫堡的專業探討，將可以為台灣的文化保存提供更豐富的參考。

綜合討論
主持人：利明勳 副處長 

與談人：李光中 教授、張宇彤 教授、薛 琴 教授、閻亞寧 教授、周慧玲 專門委員

首先，要感謝這些教授，這麼辛苦的整理，幫我們做這樣完整、精采的報告，也請台下諸位，對於有問題的地方，可以踴躍的發問。
劉正輝 先生：

最後一場薛老師的精采演講，有關於捷克的修復與觀察反省，想請問一下關於古蹟修復的問題。在於古蹟修復的工作中所謂的傳統技術的傳承，應該是在做「施作」而不是「修復」，那麼在未來的古蹟修復人員的訓練或養成，是不是應該區分為下面兩種領域；第一種：既有工匠技術的傳承與延續，第二種：是否應該採取科學性或技術性的方式來進行修復。

近年來也有許多木構造的房舍必須修復的案例，也看到了許多案例，以苗栗山腳國校日式宿舍修復案為例，執行單位把完整、可堪用的屋瓦集中於其中兩棟宿舍，其餘兩棟則鋪上新的屋瓦。這些過於追求真實性的施工方式，是不是會造成頻繁性的變更設計，甚至把行政作業變得更複雜，希望老師能夠提供有關古蹟修復工作之更多建議。
薛  琴 教授：

其實傳統的匠師並沒有像現在有那麼多的分類，他們或許是雕刻家、畫家同時也是建築師，跟現在的細部分工是不相同的，所以在現在若要修復一幢古蹟，絕不是單單一個建築師就可以決定施工的方法，往往會會同古蹟方面的學者專家以及匠師來做討論，是一個綜合的表現。
閻亞寧 教授：

其實現在比較多仿舊新作的東西，是在於傳統的施工方式是沒有辦法去複製。所以，現在需要的是保存以及修護方面的工作，並且因為目前專業分工的十分的徹底，也必須要有一個良好的整合者，把這些專家的概念做完整的整合，這才是古蹟維護的最好方法。
張宇彤 教授：

維護在古蹟修復上是一個很重要的關鍵，包含有工法上、真實性等問題，但其實重要的是文化資產的保存，若都是以現代的工法仿舊施工，但所用的材料均是現代，以後的人將不知道最傳統的工法與材料，文化資產的保存也會因此而失真，過去使用的材料、工法均有其意義及氣氛在。所以，留下一些舊有的材料或工法，我想是有其意義與必要性的。

中原大學 某研究生：

針對像梯田這些大面積的文化景觀，在保存上應該如何選擇？或者是在觀光的發展下必須要有些什麼保護及規範？
李光中 教授：

關於文化景觀的分類及選擇可以參考UNESCO中的三種分類方法，且在我國文資法中也有訂定十項規則辦法可以參閱，至於保存及規範則是，地方政府成立的文化資產委員會加以擬定辦法，而要提報新的文化景觀點的話，則是很寬廣的，包含地方文化資產委員會、專家、地方團體工作者等，均可提報；文化資產也是觀光的賣點之一，但不是可以為了迎合遊客而改變的。
張宇彤 教授：

在今年我有審查一個澎湖的案子，當時在討論應該歸類於文化景觀方面呢，抑或是歷史建築呢？最後我們決定把她歸類於歷史建築，因為文化景觀是一種大方向的探討，而不巧的隔壁村落將在不久後進行大規模的翻整，但文化景觀的定義就是人與自然、人與人之間的互動關係，少了與隔壁的村落的關係，於是只好訂定為歷史建築；這跟剛剛同學提到的面積問題有關係，我認為文化景觀是在於有沒有人與自然間的互動，與面積的大小其實沒有關聯的。
來賓 某小姐：

文建會對於文化資產的宣傳是否足夠？一搬大眾應都處於似懂非懂的狀態之下。還有在專業操作的方面大家都做好了準備沒有？如果已經做好了準備，我們該如何去取得這些知識、資源？
薛琴 教授：

各位會擔心是正常的，文化景觀目前是一種新形成的概念，文建會確實必須負起教育大眾的責任。
來賓 莊先生：

捷克是共產體制下產生的，所以有一些制度也許是台灣無法去辦到的，那麼該如何去改善，民間對文化資產的看法，該如何去做啟蒙運動，例如：台北市之前舉辦的牛肉麵比賽，就能夠在日常的環境中，對人們有一些啟發的作用。
閻亞寧 教授：

當活動有太多時，相對的壓力也會大的很可怕，因此要謹慎的選擇活動的展開，並謹慎的經營，以維持多而不雜的活動本質，但這也遷就到了經費方面的問題，以及時間的問題，都是我們必須要去克服，去解決的。
附錄四　2006年捷克文化遺產及文化景觀考察成果發表會人員名錄

	編號
	姓名
	服務單位
	編號
	姓名
	服務單位

	1
	文  芸
	成功大學建築研究所博士生
	32
	施乃元
	行政院研考會專員

	2
	王紳祐
	中國文化大學建築研究所研究生
	33
	洪麗珠
	清華大學藝術中心與通識教育中心專任講師

	3
	王惠雅
	國立台灣博物館組員
	34
	胡偉姣
	行政院文化建設委員會研究員

	4
	王鈴琪
	碩士班研究生
	35
	馬欣怡
	華梵大學研究生

	5
	王綺穗
	南台科技大學、台南藝術大學助理教授
	36
	涂立琪
	研究生

	6
	王曉鴻
	中華民國生態保育協會研究助理
	37
	張弘琪
	　

	7
	可艾伶
	台大城鄉所研究生
	38
	張宇彤
	正修科技大學建築系副教授

	8
	何兆華
	輔仁大學講師
	39
	張祖慈
	第一處辦事員

	9
	何宜秦
	台北大學民俗藝術研究所研究生
	40
	梁恕科
	捷克liberty旅行公司台灣辦事處總經理

	10
	吳伯毅
	研究生
	41
	莊萬菩
	總經理室副理

	11
	吳淑英
	　
	42
	許玲玉
	台大地理環資學系研究助理

	12
	呂致緯
	中華民國社區營造學會組長
	43
	許雁婷
	台大建築城鄉研究發展規劃設計員

	13
	李光中
	花蓮教育大學生態與環境教育研究所副教授
	44
	郭朝暉
	金門縣文化局課長

	14
	李沛融
	中原大學文化資產研究所研究生
	45
	陳伯志
	中原大學文資所研究生

	15
	李侑芳
	　
	46
	陳淑敏
	中華民國社區營造學會辦公室主任

	16
	李雪慈
	文資中心助理研究員
	47
	陳甦蘭
	原民會 科長

	17
	李錫隆
	金門縣文化局局長
	48
	彭馨慧
	淡江大學

	18
	沈芳如
	台大城鄉所研究生
	49
	游貞華
	台北淡水古蹟博物館營運管理組長

	19
	卓琇琴
	行政院文化建設委員會科長
	50
	游晴惠
	國立台灣博物館專案助理

	20
	周慧玲
	行政院文化建設委員會專門委員
	51
	馮淑娟
	　

	21
	周慧貞
	兼任講師
	52
	黃千芬
	台南市政府文化局助理員

	22
	林世超
	高苑科技大學建築系助理教授
	53
	黃有祿
	高雄縣政府課員

	23
	林芳瑜
	台北大學
	54
	黃長美
	建築師

	24
	林健一
	設計助理
	55
	黃茂榮
	研究助理

	25
	林雅燕
	北縣政府文化局
	56
	黃素貞
	行政院文化建設委員會專門委員

	26
	林滿圓
	行政院文化建設委員會中部辦公室科長
	57
	黃素絹
	行政院文化建設委員會副處長

	27
	林銘益
	基隆市文化局約聘人員
	58
	黃潔瑩
	書記

	28
	林蔚嘉
	約用助理研究員
	59
	黃鴻章
	捷克liberty旅行公司台灣辦事處長

	29
	林曉薇
	中原大學建築系助理教授
	60
	楊仁江
	文化大學建築都市設計系副教授

	30
	波多野  想
	中國科技大學助理教授
	61
	楊雅雯
	國立傳統藝術中心 專員

	31
	邱俊凱
	重耀建築師設計師
	62
	詹蕙真
	助理研究員

	編號
	姓名
	服務單位
	編號
	姓名
	服務單位

	63
	廖健雄
	國立傳統藝術中心組員
	98
	高  潔
	文建會

	64
	趙永芬
	中國科技大學講師
	99
	李乃悅
	文建會

	65
	劉正輝
	行政院文化建設委員會約聘
	100
	張淑華
	文建會

	66
	劉忠耿
	行政院文化建設委員會三處專員
	101
	林秋娥
	楊仁江建築師事務所

	67
	劉敏耀
	新竹縣文化局約聘人員
	102
	劉憪南
	連江縣文化局

	68
	劉銓芝
	雲林縣政府文化局局長
	103
	耳  浪
	原住民族報

	69
	潘家成
	重耀建築師設計師
	104
	張  瓏
	台南文資中心主任

	70
	蔡岳男
	歷史街坊再造協會理事
	105
	魏巧蓁
	台大城鄉所

	71
	蔡淑娟
	博士門控濕股份有限公司經理
	106
	黃志杰
	樹德科大

	72
	蔡榮立
	詠聖文化事業有限公司經理
	107
	邱水文
	

	73
	談繼威
	中華民國社區營造學會專員
	108
	洪世佑
	

	74
	鄭怡甄
	
	
	
	

	75
	鄭欽方
	中國科技大學講師
	
	
	

	76
	鄭碧英
	中原大學設計學院博士生
	
	
	

	77
	蕭淑貞
	行政院文化建設委員會二處專員
	
	
	

	78
	錢曉珊
	國立台藝大通識教育中心講師
	
	
	

	79
	閻亞寧
	中國科技大學副教授
	
	
	

	80
	薛  琴
	中原大學助理教授
	
	
	

	81
	謝六雪
	興興建築師事務所
	
	
	

	82
	韓興興
	建築師（興興建築師事務所）
	
	
	

	83
	簡聰敏
	博士生
	
	
	

	84
	羅建智
	重耀建築師經理
	
	
	

	85
	蘇瑛敏
	副教授
	
	
	

	86
	顧迪士
	桃園縣政府文化局技正
	
	
	

	87
	王  鑫
	台大地理系副教授
	
	
	

	88
	張美玲
	文建會
	
	
	

	89
	邵金蓮
	文建會
	
	
	

	90
	邱士益
	文化大學
	
	
	

	91
	邱貞菱
	苗栗造橋社區
	
	
	

	92
	林令娟
	楊仁江建築師事務所
	
	
	

	93
	洪齡慧
	楊仁江建築師事務所
	
	
	

	94
	王俊欽
	台大研究生
	
	
	

	95
	劉永逸
	文建會
	
	
	

	96
	曾啟宏
	楊仁江建築師事務所
	
	
	

	97
	林作嘉
	文建會
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