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九十一年度檢察官赴新加坡研習報告

壹、前言
在新加坡總檢察署（Attorney-General’s Chambers）的安排下，我們一行

四人在新加坡展開了為期二週的研習（91.9.2~，91.9.13），參訪活動及課程

相當緊湊充實，除了了解新加坡總檢察署之運作及檢察制度之外，法院之審
判程序，亦是我們想了解之重點。

新加坡之司法審判程序，在銀行家楊邦孝（Yong Pung How）於一九九

０年九月二十八日正式接掌新加坡最高法院大法官（Chief  Justice 相當於

我國最高法院院長）後，自一九九二年起進行一連串的司法制度改革，將原

本嚴重的長年積案問題，進行有效率的清理，並確實執行直接審理、速審速

結、立即執行之司法審判程序，成果斐然。

在1993年新加坡司法年的刑庭儀式上，楊邦孝大法官即曾提到：「在當

前的環境裡，法庭的地位和表現都必須面對大眾輿論的評價。大眾輿論雖然

無法對法庭在執行其司法職責時產生任何影響，但是作為一個國家機關，法

庭卻有責任為公眾提供一個有效率的法律體系。」（新加坡最高法院─九十

年代的重組。新加坡最高法院1994年9月9 日出版）

相對於台灣目前司法改革之現狀，法官、檢察官在投入相當大的人力、

物力，備極辛勞之情形下，積案問題仍趨嚴重，未能有效的解決，即使於判

決確定後，被告抗拒執行之情形亦時有所見。甚至在倡言司法改革的今日，

相關司法機關，在面對外界要求積極之審判，以求得即時之正義的呼聲時，

仍動輒以審判獨立及無罪推定來推託，以此回拒人民要求法庭提供一個有效

率的法律體系之訴求，更遑論如楊邦孝大法官前所述「法庭的地位和表現都

必須面對大眾輿論的評價」。故司法改革於新加坡，首重效率的做法，確實

值得我們學習。

事實上，在迅速有效地將案件審理、裁判，減少積案負擔之後，新加坡

法院在往後的幾年，接續地規劃每年工作重點，亦逐步地實現其他改革計劃

，如：科技法庭等均有亮麗的成績，故能在亞洲、甚至在世界司法制度、肅

貪成效的評比上，獨占鰲頭。

新加坡法院，在楊邦孝大法官之帶領下，以現代化企業經營管理之理念

與模式，將新加坡之司法制度邁入一個新的境界，甚至在國際間，就其司法

評比的調查上，亦不遜色。

雖然新加坡的司法現制，對被告或當事人之權利保護，是否符合人權潮

流，有待辯證；然而，新加坡政府，就其國情，兼具人民對司法改革之需求

及接受度，在其十年來之司法改革、尤其是刑事政策上，藉由案件之迅速有

效審理，重拾人民對司法之信心與尊重，間接亦影響到新加坡政府確立一個

吏治清明、治安良好的形象及人民優質的生活環境，使得在整體經濟環境評

估上，亦促使了國外投資者信心穩定、意願強烈，發揮了城市國家最大的治

理效能。

此次研習承蒙法務部陳部長等各級長官之支持與勉勵，在新加坡研習

期間，又承蒙新加坡總檢察署洪處長文光先生、李主任檢察官興立先生、邱

主任檢察官恩賜先生、檢察官李立貞女士及其他多位總檢察署之主任檢察

官、檢察官之熱忱接待及多方協助，在此深表感謝。尤其，法務部檢察司之

洪副司長光暄在九十年五月二十日至六月二日，率法務部之考察團首次赴新

加坡訪問，其當時優異的表現及慷慨的將其於新加坡考察之經驗傳承，為我

們此行奠下良好的基礎，藉此表達我們最誠摯的謝意。

貳、新加坡法院運作概況

1、 初級法院之概況

（1） 法院組織：

設院長一人，下設地方法庭法官、治安法官，及行政官長 。法官數人，

專司審判業務；行政官長相當於我國法院之書記官長，負責法庭事務、行

政事務等。初級法院之法庭事務部門，有通譯處、法律處（下分民事、刑

事、家事及少年三組）、研究資訊中心、小額訴訟法庭事務處；行政事務

部門下有行政事務處及資料統計研究單位，行政事務處下設初級法院之財

務室、發展規畫室、公共事務室、人力資源室、人事室 、打字室。

值得一提的是，新加坡係多種族國家，華人雖佔百分之七十，但印度人、

馬來人到處可見，且華人之各種方言（如福建話、廣東話、潮州話）亦存

在於各不同移民地區之族群中，雖近年以英語為其國語，但民間交流上，

如市場、小吃街，仍常以各自不同方言為表達工具，故仍有為數不少之華

人或馬來人無法在法庭中以良好英語完整表達。故法庭中之通譯扮演相當

吃重之角色，法院通譯處常設有華語、福建方言、潮州方言、廣東方言、

馬來語、坦米爾語（Tamil）等多名通譯員，以供法庭當事人之溝通、傳

達。若須上開提及之其他語言通譯，則須事前以書面向法院聲請。

（2） 法庭結構配置：

1、 地方法庭（District Court）：負責審理訴訟標的新幣十萬元（折合新臺幣約二百萬元）、不動產價值新幣三百萬元（折合新臺幣約六千萬元）以

下之民事事件；及最重本刑十年以下有期徒刑或專科罰金之刑事案件。

2、 治安法庭（Magistrate Court）：負責審理訴訟標的新幣三萬元（折合新
臺幣約六十萬元）以下之民事事件；及最重本刑三年以下有期徒刑或專
科罰金之刑事案件。

３、專業法庭（Special Court）：

（１）刑事過堂法庭（The Criminal Mentions Courts）：

被告經起訴後，須先被帶至本庭經法官審訊（目前初級法院之二十

六法庭、二十三法庭即是專供刑事過堂法庭使用），旨在確認被告

是否認罪，並裁定具保金額或羈押；若被告否認起訴罪名，將另排

庭期進行審判程序；若被告係逮捕到案者，須於四十八小時內帶至

本庭。

（2） 驗屍法庭（The Coroner’s Court）：

新加坡初級法院設驗屍法庭，就死於突然或非自然死亡、受暴力死

亡或不明死因之案件，由法官在司法警察及法醫之協助下，進行死

因之調查及認定，必要時得指示法醫師進行解剖，以確認死因。若

檢察官到庭，亦僅是以協助確認死因之身分到庭，且法官就是否解

剖、死因為何之決定均為最終決定，死者家屬不得異議或抗告；與

我國相驗之工作由檢察官負責調查之現狀，有很大不同。 

（3） 少年法庭（The Juvenile Court）：

審理未滿十六歲少年之非行及犯罪事件，亦處理兒童保護事件。且

父母亦可請求法庭對其認無法管教之子女進行輔導。法院對少年事

件處理之方式不限於非行或犯罪事實之認定，更著重於輔導、解決

少年問題，故會由法官召集「家庭會議」（Family Conference），與

少年家庭、被害人、老師、專業人士共同研究如何防範該少年再犯；

召集家庭關懷會議（Family Care Conference），協助父母如何管教

子女；另有輔導計劃、諮商計劃、審前諮詢等，使法庭之功能不僅

僅是冰冷之法律處罰，更能深入地給予少年協助、輔導，預防少年

再次犯罪。 

（4） 家事法庭（The Family Court）：

審理離婚、夫妻贍養、子女監護、認養子女、夫妻財產等事件。法

庭亦配置心理學、社會學專長之工作人員、義務律師提供諮詢。初

級法院並設托兒室，提供遊戲空間及設備，便利當事人偕幼年子女

到庭時有專人可照顧幼童，設想相當體貼，免去須出庭之人子女托

管之憂慮。

（5） 小額訴訟法庭（The Small Claims Tribunals, “SCT”）：

審理新幣一萬元以下有關貨物買賣、勞務契約、損害賠償之訴訟

事件，若雙方有書面同意，本庭亦可審理訴訟標的達新幣二萬元

之案件，惟須在請求原因事實發生後一年內提出。小額訴訟之仲

裁人（Referee）通常由初級法院之地方法庭法官或治安法庭法官

擔任，且案件進入小額訴訟法庭之前，先以協商會議

（Consultation）調解，如不能解決，再另訂聽審程序，在聽審程

序前若雙方達成協議解決，只要以書面或傳真通知小額訴訟法庭

仲裁人，即毋庸出庭，所為請求會被駁回。此外，小額訴訟之協

商會議或聽審程序，除親自到場外，亦允許以電話或視訊會議

（Video-Link）方式為之。整個小額訴訟之程序，協商會議在起

訴後七至十四日內即須決定，爭議若未能解決，聽審程序即須

另於七至十日內作出判決。仲裁人之判決是終局的，有法律上理

由才能經小額訴訟法庭向高等法庭提出上訴，且須於判決命令起

一個月內提出。

4、 功能化法庭─夜間法庭（Night Court）：

夜間法庭之構想起於一九九二年，主要是審理政府部門移送之案

件（類似我國的行政罰案件，但在新加坡仍屬刑罰案件），如交

通裁罰事件及其他違規事件，法庭審理時間係星期一至星期五之

下午六時至九時，以使此類案件之當事人不會因出庭影響白天工

作時間。夜間法庭性質上屬刑事過堂法庭（Criminal Mentions 

Courts），移送案件之警察官(police officer)、政府相關部門之官

員亦會到庭，被起訴之當事人可以選任律師，但一定須親自到

庭，若代表法人或公司到庭者，須附委任狀。在陳述起訴要旨後，

當事人如認罪，法庭即當庭宣判，若當事人提出請求減刑事由（如

家庭背景、教育程度、病史、就業情形等），法庭可立即考量減

輕刑度，通常在夜間法庭審理之案件係處以罰金，當事人於宣判

後即須立即繳納（或聲請分期繳納，如被駁回，仍須立即繳納），

一些交通違規案件，可利用法院內之自動繳款機（Automated 

Traffic Offence Management System, ATOMS）繳納，若不能立時

繳納，就會因不履行罰金而被帶至拘留所執行監禁；惟如當事人

否認犯罪，亦可要求法庭另行安排審判程序，此時即須另外分案

安排在日間法庭先行審前會議，以確認該案是否已準備好可進入

審判程序；當事人亦可當庭請求具保延期審理，通常是以聲請聘

僱律師為其辯護準備審判程序為由，法庭可當庭批准具保釋放。

二、最高法院之概況

（一）法院組織

    大法官（Chief Justice）：總理向總統推荐委任。                        

    法官（Judge）：擔任律師十年以上或擔任新加坡法律官員十年以上（包括

擔任地方法庭法官，檢控官）。

    司法委員（Judicial Commissioner）：有資格擔任最高法院法官之人士。    

法官與司法委員均由總理推荐，再由總統斟酌加以委任，總理向總統推

荐委任除大法官外的任何法官及司法委員之前，必先和大法官商議。

主簿、副主簿、助理主簿：符合律師法第二條定義之合格人士，負責司

法與行政職能，由總統根據大法官的推荐。 

法律秘書：合格的年青律師，直接由大法官管轄，協助法官和司

法委員進行法律研究工作。

監誓員、通譯員、書記、傳票送達員。

（二）法庭結構配置

１、上訴庭（Court of Appeal）： 

屬法律審，負責審理不服高等法庭所提之上訴案件。由三名法官合議審

訊，由大法官（Chief Justice）主持該庭之審訊。

２、高等法庭（High Court）： 
除審理地方法庭及治安法庭之上訴案件外，所審理之初審刑事案件須死

刑、無期徒刑或十年以上有期徒刑之重罪案件，民事案件之訴訟標的須逾

新幣二十五萬元。高等法庭由一名法官或司法委員負責審理。

３、憲法法庭（Constitutional Reference Tribunal）：

總統遇憲法爭議時，得交由三名以上最高法院法官組成憲法法庭，以多數

解釋憲法，其所為之解釋具有絕對之拘束力。

三、法院、法庭科技化（Court  Technology）：

新加坡法院為促進審判效率，不惜以鉅資設置現代化科技設備，運用於審判

程序。如

（一）錄音機械化

          於一九九二年十月，所有法庭已裝置機械錄音設備，這項服務代替逐

字紀錄員紀錄證詞的另一個方法。民事庭案件也可要求使用這項服

務，不過要支付規費。通過這種證詞錄音方式，可加快聽審速度，縮

短使用法庭時間，使法庭所作的證詞提供完整的紀錄。儘管有這項機

械錄音與謄寫制度，法官和司法委員依舊要自行作筆記。

    （二）視訊會議（Video Conference）

由檢控官起訴之案件，先由資深法官透過視訊與檢控官、律師決定對

該案證人及被告之開庭期日及審訊時間，除非被告認罪的案件，否則

每一案件都須經審前會議。

（三）視訊法庭（Video Court）：                                                

視訊法庭通常在下列情況下聲請法官裁定許可。  

    １、性侵害案件

    性侵害之被害人進入法庭內單獨隔間之訊問室，由法官、檢控官、律

師、被告等透過視訊而為訊問或質問被害人，以此保護被害人。

２、案件中之證人在他地

  特別是證人遠在國外，而須就該案至高等法庭應訊，如證人所在地也

有視訊設備，即可透過雙方之視訊，而進行法庭審訊，而證人不必親

自至高等法庭應訊，此可節省大筆往來應訊費用及時間。一般使用視

訊每次須支付新幣一七００元。  

（四）、顯像器（Visualiser）

證據之提示時 ，扣案之兇刀、物品、文件及圖片等均可藉視訊顯像

器之使用，無論是平面證物或立體證物均猶如真物呈現，讓證人或當

事人指認或確認或指界。

另外還有電子入稟系統（Electronic Filing System）、電子法庭

（e@dr）、案卷登錄系統（Singapore Case Recording and 

Information Management System, SCRIMS）、數位筆錄系統

（Digital Recording System）
，以及檔案跟蹤系統、判決庫存系

統、法庭文件處理系統等。檢控官、律師均可利用法庭上的電腦

或Internet查詢資料，且律師亦可申請視訊護照帳號作為交保或

繳費之收費系統（Billing Component），以折抵律師應支付之相

關訴訟費用。

新加坡初級法院自一九八二年起即已著手司法業務電腦化之規劃，利

用電子告示版（Electronic Bulletin Board）減少例行行政事務之公文

巡迴。且利用電腦流程系統進行案件管理，最高法院判決及初級法院

之判決理由均透過電腦儲存系統處理，視訊設備亦運用於交保金之處

理、證人之出庭提證。電腦自動化系統可處理法庭聽審日期表、審判

日期等，一些交通違規案件，可利用各地點自動繳款機（Automated 

Traffic Offence Management System, ATOMS）自銀行帳戶轉帳繳款。

實地親身參訪科技法庭，令人驚異其設備之先進，且不論是新加坡法

院之行政業務、司法案件之管理，或在審判程序中視訊會議、電子法

庭等之運用，均肯定是確實予以有效操作，並非徒具設備形式，高科

技與司法審判結合之成效，顯然遠遠超過我國在法院、檢察署之設

備、管理系統之上。

四、法庭禮儀

法庭服飾：

１、最高法院

依一九九三年一月九日所發出的一九九三年行政指示第一號規定，最高法院法

官之法袍為黑色、戴領圍兜、翼式領口、肩牓至胸部部位有褶邊。法官男士服

裝為一件白色翻領的長袖襯衫、一條領帶、一件黑色外套，外加法袍，褲子顏

色必須與外套相同，不能穿彩色或有條紋的襯衫，領帶的顏色也必須為素色；

法官女士則為一件領口高及脖子的白色長袖上衣和一黑色短上衣加長袍，裙子

顏色必須和短上衣相同。無論是先生或女士，鞋子都必須是黑色或純色，不可

穿戴過於惹人注目的珠寶首飾。

  檢控官、律師出庭亦穿著相同顏色及式樣之法袍。

２、初級法院

初級法院之法官不著法袍。法官男士服裝為一件白色翻領的長袖襯衫、一條

領帶、一件黑色外套，褲子顏色必須與外套相同，不能穿彩色或有條紋的襯

衫，領帶的顏色也必須為素色；法官女士則為一件領口高及脖子的白色長袖

上衣和一黑色短上衣，裙子顏色必須和短上衣相同。無論是先生或女士，鞋

子都必須是黑色或純色。

（二）法庭稱呼：

無論在法庭上或法官內庭審訊中，都應遵稱大法官、法官及司法委員為

Your Honour（法官閣下）。在社交或司法之外的場合中，則分別稱為

Chief Justice（大法官）或Judge（法官）。

在所有案件的表、庭令、來往文件中，都應分別稱呼大法官、法官及司法

委員為Chief Justice（大法官）、Judge（法官）和Judicial Commissioner（司

法委員），無須附加性別稱呼。

5、 刑事訴訟審理程序：

（一）司法警察機關負責偵查，於調查事證完畢後，擬具調查報告書（Investigation 

Paper,簡稱IP），內含被告供述筆錄、證人證述筆錄、調查日誌（Investigation 

Diary）、證物及相關鑑定報告等，將案件移送總檢察署內勤檢察官（Duty 

Officer）審查。若檢察官認查證不足，則指示查證事項，退回司法警察重

新調查，補足事證。警察製作之上開筆錄，若文字上有不合文法、錯用文

字之情形，檢察官可予修改，再交由警察修正後重送。檢察官只負責刑事

案件之起訴及蒞庭論告，不負責案件之調查及判決確定後之執行，是僅須

就案件之起訴是否有足夠之證據支持法庭上之論告，指示司法警察就不足

之事項查證。檢察官不論在偵查或訴訟過程，僅能約談證人，並不與被告

接觸，直至法庭活動時，才會見到被告
。

（二）檢察官審查後認罪證明確者，即向法院提起公訴。檢察官起訴被告後，必

須先將被告帶至刑事過堂法庭審訊，如被告係逮捕到案者，須於四十八小

時內帶至過堂法庭。部分輕微案件（如持有毒品、竊盜等）之起訴蒞庭工

作，即授權由高階之司法警察官（Police Prosecutor）擔任，減輕檢察官蒞

庭之案件負荷；而在過堂法庭之審訊中，確認被告是否認罪，並裁定具保

金額或羈押，如被告認罪即行宣判，如被告不認罪，則移請審前會議

（Pre-trial Conference）審訊。

（3） 審前會議中，被告還有認罪協商之機會，如被告於審前會議中認罪者，主

持會議之法官（通常係庭長）即當場宣判；如不認罪者，法官即依證據調

查所需時間，將案件分配給承審法官，並當場與檢察官、辯方律師預訂審

理之法庭及庭期期間。等待審訊期間，自一九九四年九月十五日以後，避

免案件拖延年餘，法院規定須以週數計算，各種案件都有限定之等待審訊

期間
，刑事審判庭期規定須自前次過堂訊問或審前會議後，檢、辯（被

告）雙方表示已準備好審訊時起算，地方法庭案件約二至四星期，治安法

庭案件約一至四星期，就可進入聽審程序。

（4） 承審法官經指派案件後，即按審前會議所訂庭期進行審判程序。審判期間

由法官指揮進行訴訟，由檢辯雙方對證人、被告為交互詰問或質問，並接

續進行，證人傳訊、證據提示均在所訂庭期期限內完成至案件終結，聽審

完畢即行宣判。

（5） 法官為有罪之宣告後，如被告不上訴，案件即告確定，並即簽發執行令

（Execution Order），交由監獄負責刑罰之執行。如被告上訴，案件雖未

確定，除鞭刑（Caning）之外，仍即時執行所宣判之刑度或須繳納罰金，

但可另請求具保，於限定期間內接受執行。如上訴撤銷原判，罰金再退還

被告。目的應是確立法院判決之有效執行，讓被告無法漠視法院判決之權

威性及公權力之執行。但與現今被告人權思潮似有悖離，惟衡以新加坡國

情，此種公權力之強勢亦有效顯現在治安良好、犯罪率低之生活環境上。

令人印象深刻的是，所有地方法庭或推事庭之上訴案，自一九九二年七月

起，至今為止，皆由楊邦孝大法官審理，其目的在判刑方面更為一致，使

觸犯類似罪行而被判罪者，獲得程度接近的刑罰，這也為地方法官、推事、

及刑事司法界人士提供判刑準則。楊大法官現年七十六歲，每星期開庭三

次，大部分當庭宣判，極少數改期宣判。其對新加坡司法改革，不辭辛勞，

所貢獻之心力確實令人感佩。

另外，對地方法庭或推事庭之上訴案，高等法庭可諭知較重於原判決之刑

度，此與我國刑事訴訟法第二百七十條「由被告上訴或為被告之利益而上

訴者，第二審法院不得諭知較重於原審判決之刑。但因原審判決適用法條

不當而撤銷之者不在此限。」之規定截然不同。

6、 新加坡法院之管制：

不論是初級法院或最高法院，除了法院建築宏偉，法庭設計莊嚴，令人望之

生畏，進入後即心生肅然之感外，法院之管理及人民對法庭之尊重，亦顯現

在各種細節中。如任何人進入法庭或離庭，不管是被告、證人、旁聽者，均

要鞠躬行禮；在法庭審訊過程中，一定要將手機關機
，且經多次觀察各個

法庭開庭過程發現，人民在法庭中均知保持安靜，無人喧嘩；遇性侵害案件，

法庭通常決定審訊不予公開；在進入高等法庭之重大案件初審前之預行詢問

調查證據程序（Preliminary Inquiry，簡稱PI），雖非實質傳訊調查，證人仍

會應傳到庭簽名，以示確實可為證人之證據後，隨即可離庭
。若進入實體

審訊，因新加坡司法審訊程序，採直接接續審理，證人須在預定之庭期內接

受訊問，所有之證人證物提出皆以配合法庭之審訊為優先，為免有因證人未

及到庭而延誤法庭審訊進行之情形，除了有特殊原因經准許外，所有證人均

會在預定庭期當天到庭外等侯，隨時出庭應訊；但若檢控官或辯方律師對證

人所需之證言時間未估算正確，證人枯等一天無法在當天庭期出庭證述之情

形亦屬有之，然此不利益就由檢控官或辯方律師、證人自行承擔，即若逾正

常開庭時間仍無法完全聽訊完畢，則證人就須延次日再到庭侯訊
，法庭通

常是不會為此拖延至半夜仍在開庭。此外，不僅在法庭內不得攝影、拍照，

一旦進入法院建築物內，就禁止攝影、拍照，但法庭內有記者專席，記者可

以在法庭內就聽訊過程做記錄，相當重視法院秩序之管制，故未見有記者為

爭取鏡頭爭先恐後、甚至阻擋住應訊人行路之景象。由此可知新加坡人民對

其司法制度、法院秩序是相當尊重的，也許是新加坡政府強勢領導下之不得

然所致，但也難以抹煞其多年來為建立司法制度威信之努力。

參、新加坡檢察制度

1、 新加坡檢察組織

（一）總檢察署（Attorney General Chamber簡稱AGC）之組織：

設總檢察長（Attorney General）一人，副檢察總長（Solicitor General）一

人，下設五個處，分別由一位處長（Head）及一位副處長（Deputy  Head）

領導，各處之下又分若干組，由組長（Director，Senior）督導。    

1、 刑事處（Criminal Justice Division）

設一般犯罪組、重大犯罪組、貪污及特別犯罪組、經濟犯罪組等，負責刑

事案件之起訴及上訴，並提供司法警察法律諮詢。

2、 民事組（Civil Division ）                                        

設法律支援組、國家律師組及部會法律諮詢官等，負責政府各部門採購契

約之法律諮詢及代表政府提起民事訴訟，甚至指派法律諮詢官至業務量龐

大之部門常駐服務。

3、 立法處（Legal Division）

負責審查各部會所研擬之法律草案，使該草案符合法律用語，並切合實際

需要。

4、 國際事務處（International Affairs Division ）

於1995年7月1日成立，提供雙邊或多邊國際條約之諮詢評估意見，並

協助新加坡政府所簽署之國際條約轉化為國內法律。

５、立法改革及修法處（Law Reform and Revision ）

於2000年4月1日始成立，通常須修訂之法律案均由檢察總長與內閣相

關部會討論後直接交辦，再由本處進行法律修正案之研擬。

（二）檢察人事

1、 檢察總長之任免：

具有最高法院法官任用資格者，由總理選擇其一向總統推薦，經總統任

命，總統於任命時得同時宣布其任期，否則得擔任該項職務至年滿六十歲。

檢察總長一旦經任命，非依憲法35條列舉之規定（如健康因素或行為不

檢等），且經最高法院大法官及二名法官組成之特別調查庭同意，總統不

得予解職。藉以確保其獨立超然地位。

2、 檢控官（Deputy Public Prosecutor）、服務於政府部門之律師及法律諮詢官

之任免：

凡新加坡國立大學法律系畢業或經新加坡政府認可之十五所外國大學法

學院畢業者而其畢業成績為一等及二等上之畢業生，均可參加總檢察署之

面試，經錄取之人員，於經任命後，須經三個月職前實務訓練始能執行職

務。又其在職期間，另有在職訓練，每年約有一百小時之在職訓練。 

一般檢控官或服務於政府部門之律師或法律諮詢官，不會被免職，但表現

不好則無法升遷。

目前在刑事處之檢控官有八十名。

3、 助理檢控官（Assistant Public Prosecutor）：

凡新加坡國立大學法律系畢業或經新加坡政府認可之十五所外國大學法

學院畢業而其成績為二等下經總檢察署面試錄用。

助理檢控官係協助檢控官處理刑事案件，但對案件不能作決定。

目前助理檢控官有二十人。

4、 行政人員：

一般檢控官均未配置書記官或祕書，所有案卷整理及影印均由檢控官自行

為之，僅於公文繁雜時，始由行政人員支援。

（三）總檢察署設備

1、 諮商室

係供檢控官於個案需要時與證人或被害人諮商討論交換意見之處所，因刑

事案件之檢控官於案件起訴前毋庸開庭，故無偵查法庭之設置。

2、 電腦設備

每位檢控官均以電腦制作起訴書或其他相關文件，且遇有開庭所得之法律

訊息，返回辦公室後即以E─Mail傳真給其他檢控官相互研討，作為類似

案件辦案之參考。

3、 視訊會議室

為配合法院經由視訊系統進行審前會議，以決定被告或證人開庭之日期及

時間，總檢察署內設置兩間視訊會議室，以供檢控官使用。

4、 圖書館

收集本國或各國之法律及判例及相關之書刊、雜誌，以供各檢控官作為辦

案之參考資料。

2、 檢控官職權及實務運作

（一）檢控官不做調查工作（Investigation），所有調查工作均由貪污調查局

（Corruption Practice Investigation Bureau 簡稱CPIB）、商業事務局

（Commercial Affairs  Department 簡稱CAD）、中央緝毒局（

       Central Narcotics Bureau 簡稱CNB）、刑事警察局（Criminal

       Investigation  Department  簡稱 CID）負責 。

（二）一般較輕微之刑事案件，由資淺之檢控官處理，較複雜之刑事案件則由資

深之檢控官負責。向初級法院起訴之案件通常由一位檢控官負責蒞庭，較

複雜之案件則由二位檢控官負責蒞庭。至於在高等法庭審理之案件，均由

二位檢控官負責蒞庭。至於檢控官在高等法院蒞庭時須穿黑色法袍蒞庭。

（三）檢控官在案件起訴前不與被告接觸，故毋庸開庭，亦無書記官之設置，僅

於案情需要時會聯絡證人或被害人在諮商室諮商或交換意見，直至審前會

議時始知被告為何人。

（四）檢控官須值勤（Duty Office），受理CID、CAD、CNB及CPIB等司法警

察攜帶就案件相關資料前來請示及諮商。且警方對證人或被害人所作之筆

錄在證人或被害人未簽名之前，遇有問題會事先傳真該筆錄請示那些部分

須要補強，如有，則俟補強後，再由證人或被害人簽名。

（五）為確保案件之認定無誤，通常檢控官於一般案件終結時，會將所做之決定

送資深檢控官核定，如遇重大案件則需送由更資深檢控官作最後決定。至

檢控官認該案件無起訴之必要，則僅須於簽呈中說明無起訴認定之理由即

可，毋需另作不起訴處分書送達案件之當事人。

（6） 對起訴之案件，檢控官所撰寫之起訴書僅記戴犯罪事實及所犯法條，一般

僅需繕打一張A4之列印紙即可。惟檢控官對被告或辯護人之答辯所提出

之結辯書，則需對該答辯一一提出反擊，其所需撰寫之內容則視開庭次數

及傳喚證人次數之多寡而定。

（7） 檢控官於第一次mention時，須將相關證物及證人出示於法庭，證人並須

出庭宣誓所耗時間甚多，且如時間控制不當證人往往要花更多時間在法庭

外等候入庭宣誓。

（8） 檢控官於蒞庭時遇該案當事人雙方成立和解，是否要撤回訴該案件，此時

該蒞庭檢控官應向法官請求暫時停止訴訟之進行，返回辦公室將此事報告

資深檢控官，由該資深檢控官決定是否撤該案件，再至法庭請求法官繼續

進行訴訟，而後當庭撤回該案件。

      肆、新加坡在司法改革後建立之法院核心價值：

著眼於有效解決嚴重之積案問題，大法官楊邦孝認為必須改良初級法院

之核心權能。一九九三年，即強調修正法院組織架構及訴訟程序，促進法院

整體績效及考核。近幾年其實行成果，已使法院之核心價值具體形成，亦為

初級法院不斷進步之骨幹：

五個核心價值（five core values）： 

1、 親民（Accessibility）：

即法院之工作業務應是開放的，不應有任何經濟或程序上之障礙，法院

之設備應是安全且方便使用、易於接觸的。讓人民須要使用法院時，能

感到是可接近的。

2、 迅速及時（Expedition and Timeliness）：

法院的業務及審判程序必須迅速及時。即法院的功能須即時迅速實行，

案件須快速地解決。

3、 平等公正廉直（Equality, Fairness and Integrity）：

來到法院尋求法律補償、賠償的人民，必須不論背景，平等公正地對待。 

4、 獨立性、負責任（Independence and Accountability）：

具有獨立性、負責任的法院才能依據法律、公平公正地及時解決爭議。

5、 公眾之信賴和信心（Public Trust and Confidence ）：

法院之價值建立在公眾之信賴和信心，必須具獨立性、負責地依法運作，進入司法，平等公正廉直地及時解決爭端，才能讓人民對司法產生

信賴和信心。

伍、新加坡貪污調查局簡介

( 譯自Booklet of Corrupt Practices Investigation Bureau )

新加坡係世上少數貪污現象得以控制的國家之一，這主要肇因於執政者

肅貪之旺盛企圖心，且無視偵辦對象身份、地位、背景而與其對抗之堅定行

動意志，以及社會大眾不接受將貪污視為生活的一種方式。

一、初期

    新加坡貪污調查局( Corrupt Practices Investigation Bureau，簡稱CPIB )係於

西元一九五二年成為一獨立之單位，負責新加坡貪污之調查及預防工作。在一九

四０年代及一九五０年代初期，貪污現象或多或少成為一種方活方式。一九五二

年之前，所有的貪污案件係由在新加坡警察部隊( Singapore Police Force )轄下一

稱為反貪小組( Anti-Corruption Branch )之小單位負責調查工作。此小組並無任何

成效，特別是在警察人員涉及貪污案時。新加坡政府因此成立貪污調查局，成為

一不同於警察之獨立單位，專責調查所有之貪污案件。成立初期，貪污調查局面

臨極多困境，例如：相關肅貪的法律並不完備，阻礙了證據的蒐集；無法取得民

眾之支持，公眾不願與貪污調查局合作，因為民眾對該局執行肅貪之成效仍存疑

慮，恐懼因此遭到報負。此窘境直至一九五九年人民行動黨( People's Action Party )
執政後有所改變，對貪污之官員採取堅定之行動意志，將渠等撤職查辦，其餘未

被發現犯行之官員，則為免遭調查而自動離職。在民眾明瞭政府肅貪之決心後，

貪污調查局之公信力乃與日漸增。
二、立法

    一九六０年，一部較有效率之肅貪法律產生，稱為防止貪污法( Prevention of 
Corruption )。該法賦予了貪污調查局對肅貪工作極大之調查權限，並加重貪污罪

之刑責。一九八九年，貪污賄贓沒收法( Confiscation of Benefits )通過，該法賦予

法院涷結及沒收貪污罪被告所取得之贓款。一九九九年，貪污賄贓沒收法被貪

污、販毒及重大犯罪贓款沒收法( Corruption ,Drug Trafficking and Other Serious 
Crimes Confiscation of Benefits )所取代，該法除訂有洗錢罪外，亦賦予法院前開

相同涷結及沒收贓款之權限。

3、 職掌

    貪污調查局之職掌包括：

1、 告發貪污案件之受理及調查。

2、 調查公務員隱藏貪污之失職( malpractices )與不檢點行為
( misconduct )。

（三）對公共事務予以程序上之監控，以降低貪污之機會，藉此防貪。

四、組織

貪污調查局直屬於總理公署( the Prime Minister' Office )，內部分為執行處
( the Operation Division ) 及行政與專業人力支援處 ( the Administration & 

Specialist support division ) 兩部門。

（1） 執行處：執行防止貪污法主要賦予貪污調查局之調查犯罪工作。其內

再分為四組，其中一組係由優秀之特別調查團隊( Special Investigation 
Team 簡稱SIT )組成，負責調查較複雜及重大之案件。該局根據足夠

的證據，完成調查報告後必需呈交檢察官處理。因依防止貪污法第三

十三條之規定，依該法之起訴非經總檢察長或其同意，不得為之。但

證據倘不足以起訴時，則經由總檢察長之同意，將該公務員之事證交

由其所屬部門首長依其職權送懲戒處分。另在本處下，另設有情報搜

集小組( Intelligence Department )，專責線索情報之收集及整理，並擔

任本處調查所需之研究工作。

（2） 行政與專業人力支援處：

1、 行政組。( Administration Unit )

2、 預防及審查組。( The Prevention & Review Unit )
3、 電腦資訊系統組。( The Computer Information System Unit )
4、 計劃及提案組。( Planning &Projects Unit )
五、不實告發

              明知為不知之事實而為告發或提供任何書面資料，係犯防止貪污法第二十八

條之罪，處有期徒刑一年以下或科或併科一萬元以下罰金。貪污調查局極為重視

此問題，將竭盡所能查出寫黑函者，並予以追訴。
六、公機構貪污

              貪污調查局集中全力於公機構肅貪，特別專注於執法或其工作性質較易於受

犯罪引誘之公務員。政府肅貪之立場是極明確的，無視對象之身份、地位，均將

毫無猶豫地將其送進法院接受審判。

七、私機構貪污

              縱使貪污調查局優先就公機構部門執行肅貪，惟防止貪污法仍賦予該局就私

機構執行肅貪之調查權限。私機構之貪污行為通常涉及支付對價或收受非法之傭

金、回扣。許多從商之人，總將支付非法傭金視為可接受之商業慣例。非法傭金

係檯面下的回扣，雇主不允許其受僱人收受，此與受僱人在其僱用條件下經雇主

明示同意其有權收受之傭金，並不相同。例如，負責公司採購之人自供應商處收

受非法傭金，惟採購者之責任係為公司以最低廉之價格購得最佳品質之商品，若

其自供應商處收受傭金，將以其個人之利得取代公司之利益。最終，其公司以高

價格購得劣質品，因該供應商必需提高價格以回補其所交付之傭金。如此，終至  

增加公司成本，並降低其競爭力；銀行經理因收受回扣或傭金而未經初步查核申

請者之債信即同意超貸或其他銀行業務，此將導至該銀行處於無必要之風險中。

收受非法傭金導至增加了成本、降低了效率及晦暗了公司的願景。更重要的是，

如此非法的傭金將對新加坡成為投資者心中主要的商業及財政中心，有著負面之

影響。所以，公司應明定其指導規範，使其受僱者有明確之傭金政策可供遵循，

以保障公平、誠實之交易，並且藉此保護公司之利益。

八、處罰

             任何人行求、收受或取得賄賂，處有期徒刑五年以下或科或併科十萬元以下

罰金。此外，法院得另科處與其所收受賄賂同額之罰金。任何人代表他人收受或

取得賄賂，與其本身收受賄賂般地犯罪，應負相同之刑責，此亦適用於代表他人

行求賄賂之任何人。

九、預防措施

          貪污調查局已採取了若干措施，以降低貪污之機會，特別是在公共服務方面。

（1） 工作方法之改善：改善繁瑣的工作方法及程序，以避免在取得許可及證照

過程中，公務員藉故拖延發照而從中貪污。

（2） 未負債之申報：每位公務員必須一年申報一次，表明其並未處於經濟困

境中。一位處於負債狀態下之公務員，極易被強迫及被利用而屈從貪污。

（3） 資產及投資之申報：任何公務員必須於其任職期間內每年申報其本人、配

偶、扶養之子女等之資產及投資，若其所得與其薪資收入並不相當時，將

被質問如何能有此資力取得該所得。若其分得私人公司之股利，亦會被要

求退去其股份，以避免利益上之衝突。

（4） 不得接受饋贈：公務員不得自與其有公務往來關係之人處收受任何禮品，

亦不得接受任何招待。若有該情事，應拒絕之。若僅係單純之紀念品，公

務員得收受該禮物後，向其首長報告，經會計估算其價值，照價購買後，

得取得該物。

（5） 社會教育：除了政府部門之努力防貪，亦應對公務員，特別是那些執法

單位及其工作內容較有機會貪污之人員予以教育。

十、小結

          貪污行為，在新加坡並非一種生活方式，且為新加坡人民普遍地遣責。在執政者

及貪污調查局之努力下，再經由大眾媒體對貪污者予以負面之報導，新加坡人民視其

為可憎之犯罪而羞與為伍。貪污調查局將持續警戒，並採取強勢之作為對抗貪污行

為，以確保貪污行為不會有機會在新加坡惡化與孳生。

陸、新加坡防止貪污法( Prevention of Corruption Act )之簡介 

          西元一九五二年之前，新加坡所有的貪污案件均由在新加坡警察部隊

( Singapore Police Force )轄下一稱為反貪小組( Anti-Corruption Branch )之單位負責調查工

作。惟該小組並無何成效，特別是在警察人員涉及貪污案時。一九六０年，防止貪污

法( Prevention of Corruption )制定。此法賦予了貪污調查局( Corrupt Practices Investigation 
Bureau 簡稱CPIB )對肅貪工作極大之調查權限，並加重貪污罪之刑責，新加坡肅貪及防

貪工作自此立下奠基。          

1、 立法目的

此法係為更有成效地防止貪污而規範。

2、 賄賂之定義

賄賂( gratification )包括：

（1） 金錢、禮品、貸款、費用、報酬、傭金、有價證券或其他任何種類財產所孳生

之動產或不動產形式之財產及利息。

（2） 工作職位、受僱機會或訂定契約之機會。

（3） 全部或一部支付、延緩、解除或清償任何貸款、義務、或其他任何形態之責任。

（4） 其他服務、喜好及任何形態之利益，包括防免開啟刑罰、失權或懲戒等程序及

任何公權力或作為、不作為之義務。

3、 貪污調查局局長、副局長、助理局長及特別調查員之任命

總統有權任用貪污調查局局長。若總統與總理或部長在總理通常權限下之建議或推薦

相佐，總統有權拒絕任命或撤銷其任用。總統有權任用貪污調查局副局長( Deputy 

Director )及若干助理局長( assistant director )、特別調查員( special investigator )。此法
所規定局長之權責，局長得命令或指示由副局長或助理局長負責或執行。副局長或助
理局長得指揮特別調查員執行此法所賦予之權力。總統另得創設不同等級之助理局長
及特別調查員。而局長、副局長、助理局長及特別調查員係刑法( Penal Code )所定義
之公務員。

四、貪污罪之構成要件與處罰

任何人自行或藉由他人或與他人共同

（1） 為自己或他人要求、收受或期約賄賂。

（2） 對他人交付、期約或行求賄賂。

作為引誘( inducement )或報酬( reward )或其他利益，而使自己或他人

（一）作為( doing )或不作為( forbearing to do )
（二）公共機構內之委員在其業務範圍內作為或不作為

處有期徒刑五年以下或科或併科十萬元以下罰金。

五、代理人貪污罪之構成要件與處罰

1、 代理人( agent )在受任範圍內，為自己或第三人向他人收受、取得、期
約或取得賄賂未遂，而從事無論作為或不作為、完成或不完成、表現或
不表現等行為。

２、代理人為前開交付、期約及行求賄賂之行為。

３、明知所交付代理人或代理人明知所使用之單據、帳戶或其他文件係詐

騙、錯誤或不實的，竟意圖誤導其委任人而交付或使用之。

處有期徒刑五年以下或科或併科十萬元以下罰金。

（2） 審理代理人前開第一款之罪時，只要有理由相信( having reason to believe )

或嫌疑( suspect )已就其職務或業務範圍內之行為，無論作為或不作為、完

成或不完成、表現或不表現其職務或業務上利弊等引誘或報酬為行求時，

則可認定該代理人已收受、取得、期約或意圖取得賄賂而成立該犯罪，縱

使該人無此權力、權利或機會為之或其收受賄賂時無意為該行為或並未著

手實施。

（3） 在審理前開第二款之罪時，有理由相信或嫌疑( have reason to believe or 
suspect )該代理人有可乘之權力、權利或機會，且該行為、利弊與其職務或

業務有關，則可認定該人已交付、期約或行求賄賂而成立該犯罪，縱使該代

理人無此權力、權利或機會為之或該行為、利弊與其職務或業務無關。

六、與公共工程有關之加重貪污罪

（一）、犯前開貪污罪及代理人貪污罪，而其事務或交易係與政府或各部門或公

共機構間( public body )有契約或計劃案者，或執行前開契約之次契約

( subcontract )者，處有期徒刑七年以下或科或併科十萬元以下罰金。在

審理前開兩罪之訴訟程序中，政府或各部門或公共機構之受僱者，自與

政府或各部門或公共機構間有業務接洽之人處，向該人或透過代理人支

付、交付或收受饋贈者，該饋贈視為賄賂，並已支付、交付或收受，除

非另有反證( unless the contrary is proved )。

（3） 任何人

１、意圖取得政府、公共機構關於工程施作、勞務提供、任何工作或

供應文件、材物料等合約，而對已投標者行求賄賂，作為取銷投

標之引誘或報酬者。

２、要求或收受前項賄賂之人。

處有期徒刑七年以下或科或併科十萬元以下罰金。

七、與國會議員有關之加重賄賂罪

任何人

（1） 向國會議員就其職務範圍內之行為行求賄賂。

（2） 要求或收受前項賄賂之人。

  處有期徒刑七年以下或科或併科十萬元以下罰金。

八、與公共機構委員（member of public body）有關之加重賄賂罪

    任何人

（1） 向公共機構委員為下述行為時，行求賄賂作為引誘或報酬

       １ 關於公共機構之利益或對抗該公共機構之投票或棄權。
        ２ 委員出席與否或在取得、加速、延緩、隱藏或避免執行公務行為時

施以助力。

        ３ 是否通過投票、簽訂契約。

（2） 公共機構之委員要求或收受前項之賄賂。

處有期徒刑七年以下或科或併科十萬元以下罰金。

九、以罰金之執行方式交出賄款

犯此法所規定之相關收受賄賂罪，若該賄款總額或賄賂可估計其價值者，法

院應命令該人在指定之期間內支付同額或等值之金錢，該處罰比照罰金之執

行方式處理。

十、逮捕與具保之權限

局長或特別調查員得無令狀逮捕與本法所規定各罪有關係( concern )或遭合

理懷疑的告發( reasonable complaint )或獲得可信之資料( credible 

information )或有合理懷疑存在( reasonable suspicion exist )之人。局長或特
別調查員依前項規定執行逮捕時，得搜索該人並扣押在其身上所發現有理
由相信( reason to believe )係犯罪所得或犯罪證據( fruits or other evidence of 

the crime )之所有物品，但該人若為女性，非女性不得執行搜索。前開遭逮

捕之人應解送至貪污調查局或警察局。前開遭逮捕之人得經局長或特別調

查員之批准( grant )，予以交保( release on bail )。

十一、調查之權限

（1） 案件涉及

1、 刑法第一百六十五條、第二百十三條至二百十五條之罪，或其共犯

、未遂犯、幫助犯。

2、 本法所規定之罪。

３、可逮捕之罪( sizable offence )。

局長或特別調查員縱使無總檢察長( the Public Prosecutor，此與Deputy 
Public Prosecutor即副檢察司、Police Prosecutor不同 )之命令，得執行

所有或任何刑事訴訟法所賦予警察之調查權限。

（2） 總檢察長若有合理懷疑之確信( reasonable grounds of suspecting )，認有犯

本法所規定各罪之情事，得以命令授權局長或該命令上載明助理警察局長

以上階級之警察或特定之特別調查員從事調查，該調查之範圍、方法得在

前開命令上予以特定。該命令得授權對銀行帳戶、共同帳戶、買賣帳戶、

支出帳戶或其他帳戶，或銀行保管箱進行調查，且有充分之權力取得或製

作所有必要之資料、帳戶、文件。拒絕提供前開資料或帳戶、文件等予前

開經授權之人，處有期徒刑一年以下或科或併科二千元以下罰金。

（3） 總檢察長得以命令授權局長或特別調查員於所有成文法所規定之犯罪中，

執行全部或任何刑事訴訟法所賦予警察之調查權限。

（4） 總檢察長若認為關於本法或刑法第一百六十一條至一百六十五條或二百

十三條至二百十五條之罪或其共犯、未遂犯、幫助犯之行為人係服務於   
政府或各部門或公共機構，其證據可能( is likely to be found )在其本人、

妻、子女或有合理懷疑( reasonably believe )係該人之被信託人或代理人之

銀行帳簿內發現時，得以命令授權局長或該命令上載明助理警察局長以上

階級之警察或特定之特別調查員檢查任何帳簿，且前開獲得授權之人得在

所有合理之時間，進入命令上所載明之銀行內檢查帳簿，並得拷貝該帳簿

之任何相關資料來源。

（5） 在調查關於本法或刑法第一百六十一條至一百六十五條或二百十三條至

二百十五條之罪或其共犯、未遂犯、幫助犯之程序中，縱使其他法律有相

反規定，總檢察長得以宣誓書( notice )之方式

１、命令該人提供宣誓陳述，載明其本人、配偶、子女之全部所有或持有

之動產或不動產，並特定出每項財產係以購買、禮品、遺贈、繼承或

其他之何種方式取得。

       ２、命令該人提供宣誓陳述，載明其本人、配偶、子女在特定期間內轉

移出新加坡之金錢及其他財產。

3、 命令該人提供宣誓陳述，載明其所有或持有之動產或不動產，只要

總檢察長有合理之理由相信該資料係有助於案件之調查。

4、 命令所得稅主計長( the Comptroller of Income Tax )提供宣誓書上所

特定之人，其本人、配偶及子女之所有報稅資料或其影本。 

5、 命令各政府部門或公共機構之首長提供宣誓書上所載明該單位

所掌握之所有資料或影本。

６、命令銀行交付特定人、其配偶、子女之銀行帳戶資料影本。

任何人收受總檢察長依前項規定所簽發之宣誓書時，縱使成文法有

相反規定，仍應在該宣誓書所定之時間內依該命令為之，違反該規

定，處有期徒刑一年以下或科或併科一萬元以下罰金。

十二、搜索及扣押之權限

      法官( Magistrate )或貪污調查局局長在訊問被告後或在任何時間，只要認

為有合理懷疑相信( reasonable cause to believe )在任何地方有任何資料可

證明或有相當關連，關於

（1） 本法所規定之犯罪或刑法第一百六十五條、第二百十三條至二百十

五條之罪之傭金。

（二）前開犯罪之共犯、未遂犯或幫助犯。

    法官或貪污調查局局長得直接發搜索票予偵查員以上階級之警察或特

定之特別調查員，賦予其於必要時，得強制進入該處搜索、扣押或取得

任何資料、文件或物品之權限。偵查員以上階級之警察或特定之特別調

查員在任何時間，只要認為有合理懷疑相信在任何地方透漏或存有任何

資料可為前開犯罪之證明或有相當關連者，且該司法警察有合理之理由

相信，取得搜索票的遲延時間內，將導致該搜索標的物可能滅失時，得

逕行執行前項之權限。 

十三、有關資產來源之證據力及證明力

      （一）本法或刑法第一百六十一條至一百六十五條二百十三條至二百十五

條之罪或其共犯、未遂犯、幫助犯之審理程序中，被告無法對其所

有做完全之解釋( satisfactorily account )或其財產與其收入並不相

當( disproportionate )，或在其被訴之犯行時間，無法對其所有或孳

息做完全之解釋時，得做為被告已收受、取得、期約賄賂之證明或

當成強化( corroborating )法官對證詞證明力之考量。被告財產或孳

息自與其有親戚之人取得或有理由相信係被告信託、代表被告取得

或被告所贈與者，視為前項之被告所有或取得之孳息。

（2） 縱使法律原理或成文法有相反之情事，在前項所定之審理程序中，

證人不因該案除其交付賄賂之證據外，別無其他佐證，即被推定其

證詞係不值信賴。

十四、拒絕搜索罪

（1） 拒絕局長或任何經授權之官員進入、搜索或接近該處。

（2） 攻擊、妨礙、隱匿或遲延本法所賦予有權執行任務之人進入或執行。

（3） 拒絕遵守局長或任何經授權之官員，執行本法所賦予其之法定事

項。

（四）拒絕或忽略交付合理命其交付之資料者。

處有期徒刑一年以下或科或併科一萬元以下罰金。  

十五、交付資料之義務
任何人收受本法賦予局長或任何官員其職權內可命交付資料之命令

時，有交付之義務。

十六、提供虛偽資料罪

任何人明知而

  （一）主動或被動交付任何詐騙或誤導關於本法或刑法第一百六十一

條至一百六十五條二百十三條至二百十五條之罪之傭金資料。

（3） 主動或被動交付任何詐騙或誤導資料予局長或特別調查員。

處有期徒刑一年以下或科或併科一萬元以下罰金。 

十七、可逮捕之罪
本法之罪，係刑事訴訟法所規定之可逮捕之罪。

十八、公務員逮捕之義務
            被交付或期約賄賂之公務員應逮捕交付或期約賄賂之人，並將該人解送

最近之警察局，公務員若無合理之事由而違反者，處有期徒刑六月以下

或科或併科五千元以下罰金。

十九、檢察官起訴獨佔
 本法之起訴非經總檢察長或其同意( consent )，不得為之。

二十、證人之保障

二人以上被訴本法或刑法第一百六十一條至一百六十五條二百十三條

至二百十五條之罪或其共犯、未遂犯、幫助犯，法院得命令其中一人或

數人為證人。拒絕前項之宣誓或拒絕回答合法之訊問者，以拒絕證詞處

理。依前開規定為證詞，對本案之真象有全盤之發現，並經合法之交互

詰問後，有權要求法院交付證明，作為有關於其本人訴訟程序之保障。

二十一、告發人之保護

關於本法犯罪之告發不應被當成民刑事訴訟程序之證據，且證人不得

揭漏告發人之姓名及住址，或陳述可能導致其被發現之事項。在民、

刑事訴訟程序中，當成證據之書籍、資料或報告，若含有告發人之年

籍或或陳述，可能導致其被發現，法院在保護告發人曝光之必要下，

應在該訴訟程序進行前應將其所有相關之資料隱藏或塗去。  

             ( 參考資料：Prevention of Corruption Act ) 

柒、結語 

日前法務部陳定南部長公開呼籲司法院督促所屬各級法院對賄選案件速審

速結，引發是否為干涉審判之爭執，審檢之間甚且相互指責。但陳部長之言反引

起社會大眾之共鳴。事實上「審判獨立」不等同於「司法獨立」，司法院高舉「司

法獨立」之大旗，作為迴避輿論對法庭效率及法院判決品質等無涉審判獨立之情

事的檢驗，與新加坡楊邦孝大法官於1993年即提出之「法庭的地位和表現都必

須面對大眾輿論的評價」理念大相逕庭。

　

新加坡在金字塔型之司法結構下，能至最高法院服務者，鳳毛鱗角，大部分案件

都在初級法院確定，並立即執行，審判、執行之效率非常高。雖然初級法院法官、

總檢察署檢察官多數均相當年輕，但在新加坡最高法院、初級法院及總檢察署

內，觀察法官開庭、或檢察官約詢證人、蒞庭論告之實際狀況，對新加坡人民進

入司法程序後，對法庭之尊重有相當深刻感受，如進入法庭均鞠躬行禮如儀，法

庭聽審中決不會有人大聲喧嘩，法官進入法庭前，檢察官、律師、司法警察、當

事人、證人、庭務員、法警、通譯等相關工作人員，均提前到庭準備，準備就緒

妥當後，法官會自法庭後辦公室敲門進入，全體在場人員起立行禮，即開始進行

審判程序，毫不浪費訴訟程序。審判程序中，筆錄由法官當庭自行製作，裁判之

被告供述、證人證言，完全以法官筆錄為準，例外始輔以庭訊之錄音，顯示人民

對司法之信任。此種信賴，肇因於其法庭之效率，讓社會可實現即時之正義。相

較於我國在各項民意調查中，司法公信往往敬陪末座之情景，實不可相提併論。

著眼於有效解決嚴重之積案問題，並進而實現社會公理，求得即時之正義，新加

坡從事司法改革所建立之法院核心價值，即「親民」、「迅速即時」、「平等公正廉

直」、「獨立性、負責性」、「公眾的信賴和信心」實有值得借鏡之處。我國司法改

革至今，所謂「法院聽命於執政黨」之時代已經過去，各級法院、檢察署亦將為

民服務之親民視為重點工作，所亟待加強者，當屬「迅速即時」及「公眾的信賴

和信心」，只有法院的業務及審判程序迅速即時，則司法的功能始能彰顯，也惟

有有司法具獨立性、負責地依法運作，進入司法，平等公正廉直地及時解決爭端，

才能讓人民對司法產生信賴和信心。

新加坡此行，收獲頗豐，在此民意強烈期待司法能實現即時正義之際，尤覺感受

深刻。我國司法改革，如能重拾人民之信心，則不僅改革可竟全功，建立具「世

界級」競爭力之法院，亦指日可待。

� 台灣高等法院檢察署調法務部辦事檢察官洪光  等人於九十年五月二十日至六月二日亦曾考察新加坡檢察制度及肅貪實務，所撰「法務部九十年度檢察官赴新加坡考察報告」中，就新加坡科技法庭之介紹於文中第三十頁至第三十二頁，敘述甚詳，茲不贅敘。


�新加坡法院之法庭之席位安排，被告是坐在法庭中後方之被告席，有獨立之區隔空間及防護門欄，與法官席在法庭正中之前上方，遙遙相隔，另檢察官與辯方律師亦在法庭前方席位，於二側面對法官席，但與被告席亦有一段距離，不會與被告面對面之接觸，是法庭之硬體設備及席位配置，顯然考量到法官、檢察官與被告席位之距離設計及對被告之區隔限制，不僅在刑事審判時增強了法庭之莊嚴感，就執行職務之法官與檢察官而言，相較於我國法庭席位之配置上，亦較具安全性。


� 新加坡初級法院之刑事案件審訊，會在進入實體審理之前，先有審前會議程序，由法官與檢控官、辯方律師預訂審理之法庭及庭期期間。審前會議不限於在法庭內，亦可在檢察總署內使用視訊設備，與初級法院連線，進行視訊審前會議（Video Conference），使用頻率相當高，有效利用科技設備減少案卷證物攜來往返之不便。


� 審判（Trials）或聽審（Hearings）期日之等待期間，民事審判約二至四星期，小額訴訟法庭無對造之訴訟約二星期、有對造請求者自請求日起十日內，對象是外國旅客者則在請求起訴之當天審理。交通庭案件約一至二星期、驗屍法庭一般案件二至四星期，醫療糾紛案件一至三個月，少年事件約四至六星期、


� 在一次旁聽初級法院過堂法庭（Criminal Mention Court）審訊過程中，有一名被告之來自香港親友，因不諳新加坡法院之規定，忘記將手機關機，法警立即過來沒收其手機，並要求扣其身分證件，執行法庭秩序相當嚴格。據悉，被沒收之手機可於庭訊後辦理手續交還。


� Preliminary Inquiry程序源於英國殖民時期，主要是因進入高等法庭之案件有二類：重大案件之初審及對初級法院判決不服之上訴案件，希望藉此程序，審視是否有足夠之證據可支持進入高等法庭進行審理，以示慎重，若發現有事證不足之處，負責Preliminary Inquiry程序之法官（通常是初級法院調最高法院辦事之資淺法官）可駁回案件進入高等法庭審訊，命檢控官或上訴之一方補足事證再行進入高等法庭審訊。但此程序，因係形式上之審核，不僅證人之到庭，僅止於簽名而已，證物之提示也只是列出清單供法庭參考，實行至目前有程序浪費之評價，故實務界亦有研擬廢除此程序之意見。此程序與審前會議（Pre-trial Conference）不同，請參前文。


� 法官與檢控官、辯方律師在審前會議中預訂審理之法庭及庭期期間後，因法庭與法官之配置是固定的，故案件分派至何法庭，也就知係何法官審理，故庭期之預定就會有期間限制。通常法院視案情是否重大及複雜程度，參酌檢、辯雙方意見，訂定審訊期間，在重視效率之刑事政策主導下，一般案件若被告自白認罪，可能一天就結案；若被告否認，仍須進行證人、證據傳訊提示者，則庭期大約是二至三天，特殊重大案件通常法官會給予一週之期間聽訊，檢、辯雙方，必須在法院所予之期間內安排證人出庭，若在所限之庭期期間無法完成證人之調查訊問，則須再等法庭另訂庭期，則可能案件就得再拖延一、二個月後才能有庭期繼續案件之審理，故法官、檢、辯三方都會盡可能在預定之審訊期間內完成審訊，以免影響本案及其他待進行案件之審理。
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